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PANORAMAEDUCATIVODEMEXICO

La operacién del Sistema Educativo Nacional (SEN) y la participacion educativa
se lleva a cabo en un ambiente multidimensional que es necesario enmarcar
dentro de la complejidad sociocultural que conforma el México moderno. La
lectura de los indicadores educativos que aqui se presentan a menudo es mas
efectiva a partir de su interpretacion sensible a las condiciones y circunstancias
socioecondémicas de los contextos de cada entidad federativa. El funcionamiento
del sistema educativo en cada estado presenta particularidades y diferencias
que es mas facil comprender a partir de la consideracién de las limitaciones o
ventajas que pueden dar su ubicacion dentro de condiciones econdmicas
nacionales y estatales que pueden apoyar, o no, la educacion.

En esta seccion se presentan ocho indicadores socioeconémicos que refieren a
la riqueza econdémica generada anualmente en el pais, la distribucion del ingreso
monetario entre la poblacion y su participacion econémica. Se muestran las
condiciones de vivienda y el acceso a los medios de comunicacién modernos en
los hogares. Finalmente se presentan indicadores de desarrollo humano (disfrutar
de una vida larga y saludable, disponer de educacion y tener un nivel de vida

digno) y marginacion.

Indicadoresdelsistemaeducativonacional



PRODUCTO INTERNO BRUTO (PIB) PER CAPITA

DEFINICION
El PIB per cépita es la relacion entre el valor total

NOMBREdelINDICADOR
Producto Interno Bruto (PIB)

per cépita. de mercado de todos los bienes y servicios finales
generados por la economia de una nacién, durante
un afio, y el nimero de habitantes de ese afio.
FORMULAdeCALCULO INTERPRETACION:

PIB Se utiliza internacionalmente para expresar el

P potencial econémico de un pais o para medir

(con limitaciones) la calidad de vida promedio

PIB total del Producto Interno de la poblacion. Al aumentar el valor del PIB

Bruto Nacional per cépita de un pais, generalmente, también

P pobiacion media aument::_l la base material con que los gobigrnos
pueden impulsar el desarrollo de su poblacion.

FUENTE

INEGI, Sistema de Cuentas
Nacionales 2002; OCDE,
Main Economic Indicators,
october 2003; CONAPO,
Proyecciones de la Poblacién
de Meéxico 2000-2030;
Presidencia de la Republica,
Tercer Informe de Gobierno,
2003.

A mayor valor del PIB per capita, mayores son el ingreso promedio de la
poblacion y los ingresos del Estado. De este modo, cuando aumenta el
valor de este indicador similarmente lo hacen la capacidad material de los
particulares y del gobierno para financiar su consumo e inversién. Con
ello, las familias, en promedio, disponen de mayores ingresos para financiar
el gasto educativo privado mientras que el gobierno puede destinar una
mayor cantidad de recursos a la inversion social y a la formacién de los
recursos humanos del pais. Entre este gasto, destaca por su importancia
el gasto publico en educacion.

El PIB per cépita puede expresarse en varias unidades: en pesos corrientes
o del afio en curso; en pesos reales de un afio base; en délares corrientes;
y en délares ajustados por la paridad del poder adquisitivo (ddlares PPA).
Las unidades que utilizamos en esta seccién son pesos reales y dolares
PPA. Las unidades en pesos reales se utilizan para descontar a las
magnitudes monetarias el efecto de la inflacién. La conversion de cifras
monetarias a dolares PPA permite la comparacion internacional de dichas
magnitudes.

En el afio 2002 se estimé el PIB per capita de México en 15 641 pesos
de 1993. Para el 2003 se espera que se reduzca ligeramente para alcanzar
la cantidad de 15 583 pesos del mismo afio base. De 1990 a la fecha, el
desenvolvimiento econémico de México se caracteriza por cuatro
periodos: uno de crecimiento lento de 1991 a 1994; el segundo de una
profunda crisis econdmica de 1995 a 1996; el tercero, de una recuperacién
econdmica continta de 1996 a 2000; finalmente, del 2000 al 2003, el
PIB per capita ha disminuido lentamente. En el primer periodo el PIB per
capita crecié anualmente en promedio 1.4 por ciento, en el segundo
decrecio 2.4 por ciento, en el periodo de recuperacién la tasa de
crecimiento alcanzé 3.2 por ciento mientras que en el Gltimo periodo la
disminucion es de 0.7 por ciento anual.
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En el afno 2001, de acuerdo a estimaciones
de la Organizacién para la Cooperacion y
el Desarrollo Econémico (OCDE), el PIB per
capita de México se ubicd en 9 200 délares
(PPA). En ese mismo afio, el PIB per capita
de Corea, Espafia, Estados Unidos y
Canadéa fue mayor al de México.

El de Estados Unidos equivalié a 3.8 veces
el de México; el de Canada fue el triple; y
los de Corea y Espafia, aproximadamente,
el doble. Comparandonos con los paises
de la region, el Pib per capita de México
resulta ser de los mayores de América
Latina. En términos de doélares corrientes,
en 2002, el PIB per capita de Brasil y Chile
equivalieron a cerca de 2/5y 13/20 partes
el de México.

Producto Interno Bruto per céapita
para los paises seleccionados, 2001

Pais Délares PPA

Brasil* 2 592.7
Canada 29 300.0
Chile* 4118.0
Corea 15 900.0
Espana 21 400.0
Estados Unidos 35 200.0
México 9 200.0

*Cifras en dolares corrientes.

Fuente: OCDE, National Accounts of OECD
Countries, main aggregates, October 2003
y; World Bank, World Development Indicators,
Data Base, 2003.

En el afio 2002, el PIB per céapita por
entidad federativa vari6é de 5,756 a 41,228
pesos de 1993. Este rango tan amplio
puede ser interpretado como una medida
de la desigualdad de la calidad de vida
promedio en los estados. El PIB per capita
de 14 entidades super6 el valor nacional.
Entre las entidades con la menor riqueza
producida por habitante destacan Guerrero
(5 756), Chiapas (6 296) y Oaxaca (6 812).
El PIB per cépita de estas entidades
equivalio, aproximadamente, a 15.80,
17.25 y 18.70 pesos reales diarios por
habitante, respectivamente. En el extremo
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m opuesto, la riqueza por habitante para el

Distrito Federal (41,228) y Nuevo Ledn

Producto Interno Bruto y PIB per capita en términos reales (27,810) equivalen, aproximadamente, a
113 y 76 pesos de 1993 por habitante de
Prm:.luctu L S Crecimiento PIB per capita Crecimiento y P . P . .
(Millones de pesos de I estas dos entidades. En términos de
1993) rea (Pesos 1993) real i i
1% s = 8 558 0 dolares PPA de 2002, se estima que el PIB
1991 1 189 017 22 13 655.16 22 per cépita de:l pais fue d.e 9,075 dplares
1992 1232 162 3.6 13 882.09 1.7 PPA; por entidad federativa, el indicador
iggﬁ ig?? ég? 4212 3 gg-’i-:g g-é varié entre 3,345 (Guerrero) y 23,916
1995 1230 771 6.2 13 148.77 27 (Distrito Federal) ddlares.
1996 1294 197 5.2 13 608.27 35
1997 1381 839 6.8 14 314.04 5.2 Anotamos dos limitaciones del indicador.
1998 1 451 351 5.0 14 821.77 =1 ; ;
o i i e 55 Una es la varledgd de unldadfas en que se
2000 1 602 543 6.6 15 934.72 5.2 presenta, por ejemplo en dolargs PPA o
2001 1 599 787 -0.2 15 710.95 -1.4 en pesos reales, que pueden dificultar la
2002 1611 667 0.9 15 641.18 0.4 presentacion del indicador. La segunda,
2003° 1623929 1.2 15 582.71 -0.4

hasta cierto punto inevitable, es la

I:uer_'nte: Presidencia de la Republica, Tercer Informe de Gobierno, 2003. diferencia en los calculos provenientes de

Estimado. diversas estimaciones de organismos

internacionales y las realizadas

nacionalmente. Esto ocurre bien porque

m las cifras del Producto Interno Bruto sufren

modificaciones antes de establecerse como

definitivas o bien porque se utilizan
diferentes estimaciones de la poblacion.

Producto Interno Bruto per capita por entidad
federativa, 2002

Futsiad Pesos de 1993  Délares PPA*
federativa

Aguascalientes 19 818.80 11 460.23

Baja California 20 908.92 12 130.82

Baja California Sur 20 200.07 11 698.16

Campeche 25 828.91 14 974.71

Chiapas 6 296.28 3 645.81

Chihuahua 22 003.11 12 767.67

Coahuila 19 585.09 11 362.36

CE’)H[‘I:}EI 15 194.27 8 870.42 Nota técnica

Distrito Federal 41 227.84 23 916.60 Cuand iste inflacion. | dici

Durango 13 237.41 7 671.64 uando existe inflacién, las mediciones en

Guanajuato 15 750.86 9 145.43 pesos corrientes no son Utiles para comparar

Guerrero 5 756.11 3 348.83 el producto interno bruto de varios afios. La

Hidalgo 9 003.15 5217.62 opcion es valorar los bienes y servicios finales

Jal'lsco 15923.72 9 240.20 generados en la economia en pesos de un

Meion 158004 877883 afio elegido como base. El propésito de este

Michoacan 8 493.04 4919.97 01C - =L prop _

Morelos 14 197.64 8 231.02 procedimiento es tener una mejor medida de

Nayarit g 492.39 5 549.73 los bienes y servicios producidos durante el

Nuevo Ledn 27 809.57 16 132.39 periodo y no del encarecimiento de ellos. La

Oaxaca 6 811.53 3954.18 medicién en délares del afio en curso permite

Puebl'a 11 561.01 6713.86 la comparacion entre la riqgueza producida en

Querétaro 1B 380.62 10 679.78 ) ) , )

Quintana Roo 25 364.50 14 751.50 varios paises. Este método es inadecuado en
— San Luis Potosi 11 243.73 6 541.15 periodos cuando el tipo de cambio se modifica
g Sinaloa 11 337.85 6 587.59 o cuando existe inflacion en el pais. En este
'g Sonora 18 525.94 10 731.43 caso, se suele expresar el PIB en unidades
g Tabascg 10 054.92 > 855.82 de paridad de poder adquisitivo (PPA). Para
> Tamaulipas 16 507.25 9 571.22 bt | PIB 6l PPA il
S Tlaxcala 8 827.24 5 125.14 optener el FIb en dolares FFA se utiliza un
S Veracruz 8901.37 5163.73 tipo de cambio pesos por dolar PPA. Este
3 Yucatan 13 415.91 7 805.66 tipo de cambio elimina las diferencias en
E Zacatecas 8 459.24 4 906.34 niveles de precios entre México y los Estados
g Nacional 15 641.18 9 074.93 Unidos. La conversion del PIB per cépita de
% *Tipo de cambio pesos por délar PPA (OCDE). los paises en doélares PPA, permite una
2 Fuente: INEE, estimaciones a partir del Informe Anual del Banco comparacion mas adecuada entre estos
15 de México, 2002; Sistema de Cuentas Nacionales; XIlI Censo . .
S General de Poblacion y Vivienda, 2000 y; Proyecciones de la val,ores, pues expreéa la nquez,a media de los
« Poblacién de México, 2000-2030. paises en una medida homogénea de poder
".é’ de compra.
o
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Producto Interno Bruto per capita, 1991-2003
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“Estimado.
Fuente: Presidencia de la Republica, Tercer Informe de Gobierno, 2003.

Producto Interno Bruto per capita para los paises seleccionados, 2001
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*Cifras en délares corrientes.

Fuente: OCDE, National Accounts of OECD Countries, main aggregates, October 2003 y; World Bank,

World Development Indicators, Data Base, 2003.
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INDICE DE DESIGUALDAD ECONOMICA DE GINI

DEFINICION

Es el promedio de la diferencia entre la
distribucion real del ingreso de la poblacién, en
relacién a una distribucién hipotética uniforme
del ingreso.

NOMBREdelINDICADOR

indice de desigualdad
econémica de Gini.

INTERPRETACION:

El concepto de desigualdad alude a una medida
de dispersion de la distribucién de una variable.
El indice de Gini es uno de los indicadores mas
utilizados para el estudio de la desigualdad de los
ingresos de la poblacién. Se interpreta como una
medida de la desigualdad porque considera las
diferencias de ingresos entre cada par de
individuos. Su valor esta entre 0y 1; cuando es O,
significa que los ingresos individuales son iguales;
entre mas se acerca a 1, mayor es la desigualdad.
Si el valor es igual 1, todo el ingreso se concentra
en un solo individuo.

FORMULAdeCALCULO

I
2N Z| ¥,

= Ingreso del individuo i
N Total de individuos

FUENTE

Tuiran, R., indice de Gini

por entidad federativa,

Este Pais, No. 142, enero 2003;
INEGI, Encuesta Nacional

de Ingreso y Gasto de los
Hogares, 1998 y 2002.

El indice de Gini es uno de los indices mas reconocidos mundialmente para
medir las desigualdades en la distribucion de una variable. Asi, el indice de
desigualdad economica de Gini, mide la inequidad en la distribucion del
ingreso de la poblacion: a mayor desigualdad econémica, una mayor parte
del total de los ingresos individuales percibidos por la actividad econémica
le corresponde a un porcentaje reducido de la poblacién.

En paises con elevados indices de Gini, la poblacion de menores recursos,
en términos relativos, se caracteriza por tener los niveles educativos
inferiores de la poblacion; ademas, entre su poblacién infantil se agudizan
los fendmenos del abandono escolar, una reducida escolaridad y los mas
bajos rendimientos educativos.

En algunas circunstancias, mayores niveles de desigualdad estan asociados
con mayores niveles de pobreza. Si, por ejemplo, la linea para la
determinacion de la pobreza es menor al ingreso promedio per cépita, un
aumento de la desigualdad se traduce en un incremento de la pobreza.
Otros efectos negativos de una elevada desigualdad del ingreso son, que
se dificulta el desarrollo social y el crecimiento econémico.

En 2000, el indice de Gini para México fue de 0.5938. La desigualdad
minima corresponde al Estado de Aguascalientes y la maxima a Chiapas. La
desigualdad en 22 estados se encuentra debajo de la cifra nacional. Entre
los estados con los indices de Gini mas altos se encuentran Chiapas,
Querétaro, Guerrero, Oaxaca, Zacatecas, Michoacan y Guanajuato. En el
extremo opuesto, aparte de Aguascalientes, las otras siete entidades
con los menores indices de Gini fueron Colima, Sinaloa, Nayarit, Jalisco,
Nuevo Leodn, Querétaro y el Distrito Federal.

La desigualdad en América Latina es de las mayores del mundo. En 2001,
informacion del Banco Mundial indica que el promedio de la regién se
ubicé en 0.514, ligeramente mayor que a principios de los afios noventa.
El promedio de los paises de la OCDE es de alrededor de 0.31, indicandonos

Coeficiente de Gini del ingreso
corriente por entidad federativa,
2000

Entidad Coeficiente

federativa de Gini
Aguascalientes 0.4909
Baja California 0.5844
Baja California Sur 0.5472
Campeche 0.5779
Coahuila 0.5430
Colima 0.4999
Chiapas 0.7011
Chihuahua 0.5952
Distrito Federal 0.5386
Durango 0.5736
Guanajuato 0.6171
Guerrero 0.6586
Hidalgo 0.5797
Jalisco 0.5314
México 0.5632
Michoacan 0.6183
Morelos 0.5488
Nayarit 0.5179
Nuevo Ledn 0.5363
Oaxaca 0.6554
Puebla 0.6021
Querétaro 0.6706
Quintana Roo 0.5376
San Luis Potosi 0.5806
Sinaloa 0.5098
Sonora 0.5463
Tabasco 0.6011
Tamaulipas 0.5603
Tlaxcala 0.5443
Veracruz 0.5783
Yucatan 0.5660
Zacatecas 0.6410

Fuente: Tuiran Gutiérrez, R., La distribucion
del ingreso monetario en México, Este Pais,
NGm. 142, enero de 2003.

qgue, en general, sus paises miembros
tienen distribuciones del ingreso mas
equitativas que las de los paises
latinoamericanos. La brecha en
desigualdad entre los paises de América
Latina y los de la OCDE, se ha mantenido
relativamente invariable a lo largo del
tiempo. Comparando el coeficiente de
Gini de México con algunos paises de la
region, resulta que es inferior a Chile y
Brasil, los dos paises con mayor
desigualdad econémica en América
Latina.



La desigualdad econdémica en México es
mayor que la de sus principales socios
comerciales.

Con objeto de presentar la evolucion
reciente del indice de desigualdad
econdmica de Gini, se presentan
estimaciones de dicho indicador para
1998 y 2002. Segun la ENIGH, la
desigualdad econdémica en México,
medido por el coeficiente de Gini, ha
disminuido de 0.53, en 1998, a 0.50,
en 2002. También disminuy6 en las
rurales y urbanas de baja densidad
(localidades de menos de 15 000
habitantes) y en las zonas urbanas de
alta densidad (localidades de 15 000
habitantes y més): en las primeras el
indice de Gini pas6 de 0.51 a 0.49; en
las urbanas de 0.49 a 0.46.

Es importante hacer dos aclaraciones.
Primero, las estimaciones del indice de
Gini para el afio 2000, por un lado, y las
de 1998 y 2002, por el otro, no son
comparables. Para estimar el indicador
para el 2000, su autor utilizé el dato del
ingreso monetario captado en la muestra
aleatoria del Censo Nacional de Poblacion
y Vivienda del afio 2000. En oposicion,
para los indicadores para 1998 y 2002,
el ingreso const6 del monetario, la renta
imputada de la vivienda propia y del
autoconsumo Yy regalos, principalmente.
Segundo, la ENIGH no permite realizar
estimaciones del indice de Gini por
entidad federativa.
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Indice de Gini del ingreso monetario en México
por entidad federativa, 2000
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Fuente: Tuiran Gutiérrez, R., La distribucién del ingreso monetario en México, Este Pais,
Nam. 142, enero de 2003.
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Nota: Ingreso corriente total per capita seglin la metodologia del Comité Técnico para la Medicién
de la Pobreza.

Fuente: INEE, estimaciones a partir de las Encuestas Nacionales de Ingreso y Gasto de los Hogares,
1998 y 2002.

Desigualdad econémica de Gini en los paises
seleccionados

Pais Coeficiente de Gini  Afio
Canada 0.315 1994
Brasil 0.600 1998
Chile 0.565 1998
Corea 0.316 1993
Espaia 0.325 1990
Estados Unidos 0.408 1997
México 0.531 1998

Fuente: Banco Mundial, World Development Report
2000/2001 (Espafia y Corea), 2003; Informe Regional,
Panorama Educativo de las Américas (Brasil y Chile), 2003
y; Gobierno de Chile, Orealc-UNESCO.
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INDICE DE DESARROLLO HUMANO (IDH)

DEFINICION

Es una medida que sintetiza tres capacidades
y oportunidades bésicas que requiere la poblacién
para disfrutar de un nivel de vida digno; gozar
de una vida larga; contar con educacion bésica
y disponer de recursos econdmicos.

NOMBREdelINDICADOR
indice de desarrollo humano (IDH).

FORMULAdeCALCULO INTERPRETACION:
1o 1 g 1 pw Promedia el PIB per cépita, con los indices
3 I+ 3 1"+ 3 17, de otros dos grandes rubros del bienestar,
- - éstos son: la salud y el acceso a la educacion.
: (e elive - v - En una escala de 0 a 1, se ordenan los valores
1= \__‘]Ilnnl_L_U_'W ‘_'_’]IM |m.|1|_mo de cada uno de los indices promediados, donde
Yalor maximo - valor mmmao el cero repreﬁnta el ValOr ml’nimo de referencia
j=¢,, E PIB y, la unidad, el mayor. Es decir, un indice méas
" cercano a 1; significa que en promedio el
1™ indice de esperanza de vida desarrollo humano de la poblacion es semejante
E 2 7 1 It fndice d al grado deseable. En sentido inverso,
3 * 3 e ce la proximidad a O refiere un rezago importante.
educadidn
I fndice de P18
" fndice de alfabetizacién de adultos FUENTE
" indice bruto de matriculacion PNUD, Informe sobre Desarrollo

Humano, México 2002.

Este indicador es calculado y publicado por el Programa
de las Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD), con
objeto de visualizar la desigualdad de oportunidades de
desarrollo entre diferentes poblaciones. La observacion
de estas diferencias es relevante en este trabajo porque
ellas reflejan la distribucion desigual de las condiciones y
capacidades que contribuyen al desarrollo de las personas
en las diferentes entidades federativas y entre paises.
Especificamente, la desigualdad en las oportunidades
educativas esta ligada tanto a la disponibilidad y calidad
de los servicios educativos, como al entorno y
circunstancias sociales y econémicas que enfrentan los
hogares. De manera particular existe una relacién estrecha
entre la desigualdad del ingreso y la desigualdad en las
oportunidades educativas, relacion que deriva en menores
oportunidades para los pobres de acceder a todos los
niveles educativos, ademas de que las escuelas a las que
asisten suelen ser de menor calidad.

En el afio 2000, el IDH nacional fue 0.801. Para las
entidades federativas, el indice varié de 0.891 en el
Distrito Federal, al 0.703 en el estado de Chiapas.

El IDH muestra significativas desigualdades entre los
estados. La diferencia del indice entre el Distrito Federal
y el estado de Chiapas constituye una desigualdad en el
desarrollo de ambas entidades de casi 27 por ciento. En
relacién con el indice nacional, este se sitia 11.2 por
ciento por debajo del Distrito Federal y 12.3 por ciento
por encima del estado de Chiapas. Trece estados mas en
grados distintos estan también por encima del IDH

nacional. A excepcidon del Distrito Federal, mas de la mitad
de ellos, los mas altos, Unicamente involucran a estados
de la regién norte del pais y, en contraste, de los seis
estados que conforman la regién sur, cuatro de ellos
presentan los valores del IDH mas bajos, permitiendo
mostrar desigualdades por regiones.

El Informe sobre Desarrollo Humano 2002 del PNUD,
define rangos para valorar el IDH por niveles de desarrollo;
alto (IDH de 0.800 a 1), medio (IDH de 0.500 a 0.799) y
bajo (IDH menor de 0.499). En la Republica Mexicana
hay 14 entidades que se encuentran en el rango de
desarrollo humano alto, 18 en el rango de desarrollo
humano medio y ninguna en el rango de desarrollo
humano bajo.

A escala internacional, el PNUD destaca que entre las
entidades con mas alto desarrollo, el Distrito Federal
muestra un IDH similar al de paises como Hong Kong,
Israel, Grecia o Espafia, pudiéndose ubicar, contandolo
como pais, en el lugar 23 de la lista mundial del IDH.
También con un alto nivel de desarrollo se encuentra
Nuevo Ledn, que presenta un IDH comparable al de la
Republica Checa; esta entidad supera a todos los paises
de América Latina, incluyendo Argentina, que presentaba
el indice mas alto en la regién. Muy cerca estan Baja
California y Chihuahua, con un IDH similar al de Hungria.
Por otra parte, Coahuila alcanza un indice similar al de
Polonia, mientras que Baja California Sur y Aguascalientes
tienen valores del IDH superiores a Chile, el segundo de
los paises latinoamericanos con mayor nivel de desarrollo.
El resto de los estados de este grupo, con menor IDH,
tiene un indicador de desarrollo entre el de Uruguay y el
de Croacia. Dentro de las entidades con desarrollo medio,
llaman la atencion Oaxaca y Chiapas; Oaxaca presenta un
nivel de desarrollo equivalente a paises como Cabo Verde
y Samoa, mientras que Chiapas se acerca a paises como
El Salvador.

El potencial de las familias para ingresar al sistema educativo
y transitarlo con éxito, esta subordinado por la oportunidad
que tengan para hacerlo. De acuerdo con el marco teérico
del PNUD, el IDH permite estimar un estado general de
ese potencial, considerando tres determinantes
fundamentales de esa oportunidad; los componentes del
IDH: salud, estimada via la esperanza de vida; educacién,
sefialada por las tasas de acceso escolar y de alfabetismo,
y los recursos econémicos referidos por el producto
interno bruto per cépita. Las desigualdades mostradas
entre algunas entidades y regiones de México son aun
mas evidentes en relacién con estos componentes.

Es posible apreciar que el indice de la esperanza de vida,
en comparacion con los indices de educacion y PIB per
capita, presenta un comportamiento mas homogéneo.



La variacion entre el indice mas alto de esperanza
de vida y el mas bajo, que corresponden
respectivamente al del Distrito Federal y Chiapas,
es del 10 por ciento; representa una diferencia
poco menor a los cinco afios de vida. La poca
variacion permite decir que en el pais existe una
mejor distribucion de las condiciones que
conducen a una vida mas larga y saludable, con
respecto a las que corresponden al acceso a la
educacion y el nivel de ingresos econémicos.
No obstante, cabe aclarar que es sabido sobre
la naturaleza de los indices, que tienden a ocultar
buena parte de la realidad, en este caso, por
ejemplo, la poca diferencia entre los dos valores
tope de la esperanza de vida, puede representar,
para la poblacion de Chiapas, un riesgo de
fallecer mayor que a la del Distrito Federal, hasta
en un 40 por ciento.

El indice educativo muestra un comportamiento
menos homogéneo, presentando diferencias
més notorias entre las entidades. La variacion
entre el mayor y el menor indice del componente
educativo es mas significativa que la que
presenta el indice de esperanza de vida y mas
aproximada a la del IDH. El Distrito Federal
presenta el valor méas alto con un indice
educativo de 0.897, mientras que los mas bajos,
en el sur del territorio nacional, Oaxaca, Guerrero
y Chiapas, llegan a ser de 0.746, 0.743 y 0.724
respectivamente, yendo del 20 al 24 por ciento
de diferencia.

En el PIB per capita es donde las diferencias
son mayores. El PIB per capita, es un indicador
que desde otra perspectiva se ha utilizado
también como referente del nivel de vida.
Mientras que el indice de PIB per capita en el
Distrito Federal alcanza el 0.906, en Chiapas
apenas se llega a 0.596. La entidad con mayor
producto por persona supera en un 52 por
ciento a la que menos recursos per capita
genera. Cabe sefialar que en el modelo
conceptual del IDH, el crecimiento en el ingreso
no significa desarrollo por si mismo. Por ejemplo,
las desigualdades al interior de estados como
Oaxaca o Chiapas donde el indice de Gini de la
distribucion del ingreso muestra las mayores
desigualdades del pais, coinciden en que son
estados con mayores diferencias étnicas,
conflictos religiosos e inestabilidad politica. La
gobernabilidad al interior de los estados en
general es una condicién necesaria para
establecer politicas de igualdad que propicien el
desarrollo humano.

Finalmente, para sefialar las limitaciones del indice
como indicador del desarrollo humano, conviene
apuntar la pérdida de desarrollo atribuible a la
existencia de desigualdad entre los individuos.

CONTEXTO SOCIOECONOMICO

indice de Desarrollo Humano por entidad federativa, 2000
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Fuente: PNUD, Informe sobre Desarrollo Humano, México 2002.

indice de Desarrollo Humano y componentes por entidad
federativa, 2000

Entidad

2 Esperanza
federativa de Vida .
Aguascalientes 0.831 0.861 0.860 0.791
Baja California 0.840 0.860 0.869 0.816
Baja California Sur 0.832 0.860 0.865 0.798
Campeche 0.821 0.834 0.810 0.835
Chiapas 0.703 0.797 0.739 0.607
Chihuahua 0.835 0.851 0.850 0.814
Coahuila 0.833 0.858 0.861 0.790
Colima 0.814 0.861 0.845 0.756
Distrito Federal 0.891 0.875 0.903 0.912
Durango 0.796 0.836 0.849 0.727
México 0.795 0.860 0.835 0.712
Guanajuato 0.767 0.840 0.795 0.684
Guerrero 0.731 0.810 0.748 0.657
Hidalgo 0.755 0.825 0.801 0.65%
Jalisco 0.811 0.860 0.836 0.755
Michoacan 0.752 0.835 0.782 0.653
Morelos 0.796 0.852 0.827 0.744
Nayarit 0.771 0.842 0.830 0.669
Nuevo Ledn 0.853 0.867 0.858 0.848
Oaxaca 0.713 0.798 0.754 0.615
Puebla 0.767 0.824 0.793 0.706
Querétaro 0.810 0.843 0.821 0.782
Quintana Roo 0.829 0.849 0.827 0.838
San Luis Potosi 0.773 0.826 0.812 0.694
Sinaloa 0.790 0.845 0.839 0.696
Sonaora 0.829 0.856 0.864 0.780
Tabasco 0.776 0.838 0.833 0.678
Tamaulipas 0.819 0.847 0.856 0.765
Tlaxcala 0.770 0.846 0.832 0.656
Veracruz 0.748 0.822 0.783 0.658
Yucatan 0.779 0.828 0.812 0.726
Zacatecas 0.760 0.829 0.826 0.651
Nacional 0.801 0.844 0.825 0.755

Fuente: PNUD, Informe sobre Desarrollo Humano, México 2002.
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Desde sus inicios, el planteamiento del IDH ha reconocido
la necesidad de incorporar la desigualdad individual en
sus mediciones y se han propuesto varias posibilidades
para llevar esto a cabo. Sin embargo, la integracién a la

consistencia debida. Atender estas limitaciones es de gran
importancia, no sélo para entender cudl es la pérdida de
desarrollo atribuible a la existencia de desigualdad entre
los individuos, sino también para responder preguntas de

medicién del desarrollo humano de las diferencias entre
personas, grupos y dimensiones, ha sido parcial y sin la

gran pertinencia para el planteamiento de politicas
publicas.

indice de Desarrollo Humano y componentes
por entidad federativa, 2000
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Fuente: PNUD, Informe sobre Desarrollo Humano, México 2002.

indice de Desarrollo Humano en otros

paises, 2000
| Pais  IDH |
Canada 0.940
Estados Unidos 0.939
Espana 0.913
Israel 0.896
Hong Kong-China (RAE) 0.888
Grecia 0.885
Corea, Republica de 0.882
Republica Checa 0.849
E Argentina 0.844
3 Hungria 0.835
g Polonia 0.833
2 Chile 0.831
S Uruguay 0.831
§ Croacia 0.809
g México 0.801
;g Brasil 0.757
® Cabo Verde 0.715
2 Samoa (Occidental) 0.715
g El Salvador 0.706
E Fuente: PNUD, Informe sobre Desarrollo Humano,
.‘_é’ México 2002.
o



INDICE DE MARGINACION

NOMBREdelINDICADOR
indice de marginacion.

FORMULAdeCALCULO

Se construye promediando nueve
indicadores socioeconémicos de privacion
social. Utilizando el método de componentes
principales; la multidimensionalidad de la
marginacion se reduce reteniendo el maximo
posible de informacion. Estas 9 variables son
los siguientes porcentajes: poblacion
analfabeta de 15 afios o mas; poblacion
sin primaria completa de 15 afios 0 mas;
ocupantes en viviendas particulares
sin drenaje ni servicio sanitario exclusivo;
ocupantes en viviendas particulares
sin disponibilidad de energia eléctrica;
ocupantes en viviendas particulares sin
disponibilidad de agua; viviendas
particulares con algin nivel de
hacinamiento; ocupantes en viviendas
particulares con piso de tierra; poblacién
en localidades con menos de 5,000
habitantes; y, poblacién ocupada con
ingresos de hasta dos salarios minimos.

DEFINICION

El indice es una medida en una unidad
territorial de las carencias de la poblacion
en las dimensiones socioeconémicas de
educacion basica, condiciones de vivienda,
percepcién de ingresos monetarios
suficientes para cubrir necesidades
minimas y el ambito de residencia
(rural/urbano).

INTERPRETACION:

Refleja las desventajas sociales que enfrenta
una poblacién como producto de su situacion
geogréfica, econémica y social. El indice
permite la estratificacion de los estados en
cinco categorias de marginacion: Muy Baja,
Baja, Media, Alta y Muy Alta. Esta clasificacion
permite identificar las diferencias entre
diferentes zonas del pais en relaciéon con las
condiciones de exclusion social de sus
pobladores. El indice o grado de marginacion
no es comparable a nivel internacional.

FUENTE
CONAPO, indices

de marginacion, 2000.

El indicador es elaborado y publicado por el CONAPO, y
es incluido en este trabajo por la cualidad que tiene de
permitir identificar a los estados o municipios donde
factores estructurales especificos del contexto social,
econdémico y geogréafico son menos favorables; en este
caso, para la escolarizacion de los nifios. Dichos factores
se sintetizan en los 9 componentes del indice, que son
estos porcentajes: poblacion analfabeta de 15 afios o
mas; poblacion sin primaria completa de 15 afios 0 mas;
ocupantes en viviendas particulares sin drenaje ni servicio
sanitario exclusivo; ocupantes en viviendas particulares
sin disponibilidad de energia eléctrica; ocupantes en
viviendas particulares sin disponibilidad de agua; viviendas
particulares con algun nivel de hacinamiento; ocupantes
en viviendas particulares con piso de tierra; poblacion en
localidades con menos de 5,000 habitantes; y, poblacién
ocupada con ingresos de hasta dos salarios minimos.

El indice de marginacion es una magnitud continua que
permite ordenar jerarquicamente a las entidades
federativas de acuerdo a la intensidad de las carencias
basicas de sus poblaciones. En el afio 2000, de acuerdo
con el indice de marginacion de CONAPO, el indice en las
entidades federativas se ubic6 entre -1.5294 y 2.2507.
Entre menor es el indice de una zona, menor es la
proporcidn de su poblacién juvenil y adulta, en condiciones
de aislamiento geografico, con ingresos monetarios
reducidos, carentes de una minima escolaridad y con
vivienda inadecuada. Para fines de identificacion de los
nlcleos geograficos con marginacion similar, las entidades
se estratifican en cinco grupos atribuyéndole a cada
estado un grado de marginacion. Los cinco grados de
marginacién son: muy bajo, bajo, medio, altoy muy alto.

CONTEXTO SOCIOECONOMICO

Con el proposito de acotar la observacion de los resultados,
se discuten tres de los nueve componentes del indice: el
porcentaje de la poblacion de 15 afios de edad o mas
con analfabetismo; el porcentaje de la poblacion de 15
aflos 0 mas sin primaria completa; y, el porcentaje de la
poblacion ocupada con ingresos de hasta dos salarios
minimos. Se eligieron los dos primeros porcentajes porque
ambos explican el 86 por ciento de la varianza del indice
de marginaciéon estatal y se refieren directamente al
Sistema Educativo Nacional. El ultimo porcentaje se
incluyd, pues se asocia al desarrollo de los mercados de
trabajo asalariado y a la proporcién de poblacién con
ingresos limitados. En términos generales, a mayor grado
de marginaciéon, mayores son las proporciones de la
poblacién en condiciéon de analfabetismo y baja
escolaridad, asi como con ingresos monetarios reducidos.

En el afio 2000, las poblaciones de Chiapas, Guerrero,
Oaxaca, Veracruz e Hidalgo representaron el 20 por ciento
del total nacional. Sus tasas de analfabetismo por entidad
son las mayores del pais; en Oaxaca, Chiapas y Guerrero
superan el 20 por ciento de su poblaciéon de 15 afios y
mas. Asimismo, estas tres entidades presentan los
porcentajes mas altos de poblacion de 15 afios y mas
que no concluyd la primaria; arriba del 40 por ciento en
cada entidad. En todos los estados, mas del 65 por
ciento de su poblacién ocupada tiene ingresos reducidos.

Las poblaciones de San Luis Potosi, Puebla, Campeche,
Tabasco, Michoacan, Yucatan, Zacatecas, Guanajuato y
Nayarit representaron el 23 por ciento del total nacional.
La tasa de analfabetismo es mayor al 10 por ciento, en la
mayoria de los casos. El nivel de rezago educativo también
es considerable pues mas del 32 por ciento de su poblacion
de 15 afios 0 mas no completé su educacion primaria. La
proporcion de la poblacién con ingresos reducidos es
también de las mayores del pais pues, exceptuando a
Guanajuato, mas del 56 por ciento de la poblacion ocupada
en cada entidad tiene ingresos de dos salarios minimos o
menos.

En el mismo afio, las poblaciones de Quintana Roo, Sinaloa,
Durango, Tlaxcala, Morelos y Querétaro representaron el
8.8 por ciento del total nacional. Estas entidades se
caracterizan por tener tasas de analfabetismo inferiores
al 10 por ciento. Con excepcion de Tlaxcala, mas de la
cuarta parte de la poblacién de 15 afios y mas carece de
primaria completa. La proporcion de poblacion ocupada
con ingresos reducidos es alta: su rango va de 40 a 63
por ciento, correspondientes a Quintana Roo y Tlaxcala,
respectivamente.

Para el mismo afo, las poblaciones de Tamaulipas, Sonora,
Chihuahua, Baja California Sur, Estado de México, Colima,
Jalisco y Aguascalientes representaron el 30 por ciento
del total nacional. Las tasas de analfabetismo y de rezago
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educativo en primaria son, salvo esta Gltima en
Jalisco y Colima, mas reducidas que en las
entidades con grados de marginacion superiores.
Por ejemplo, en cinco estados, el analfabetismo
es cercano a 5 por ciento y las proporciones de
poblacion de 15 afios y mas, sin primaria
concluida, son menores del 25 por ciento; sin
embargo, la diferencia entre el rezago educativo
de estas entidades y las de mayores grados de
marginacion es todavia minima. No obstante, ain
con esta mejora relativa en las condiciones
educativas, las proporciones de poblacion
ocupada con ingresos maximos de dos salarios
minimos van de 36 a 49 por ciento.

En el afio de referencia, la suma de la poblacién
del Distrito Federal, Coahuila, Baja California y
Nuevo Ledn representd el 18 por ciento del total
nacional. Estas entidades se caracterizan por
tener las menores proporciones de su poblacion
en condiciones de analfabetismo, rezago
educativo en primaria y de ingresos reducidos.
La tasa de analfabetismo es inferior a 4 por
ciento mientras que, excepto en Baja California
y Coahuila, el porcentaje de poblacion de 15
aflos y mas con rezago en instruccion primaria,
es menor del 17 por ciento. Llama la atencion el
Distrito Federal porque presenta la mayoria de
sus indices con los menores valores, pero con
una alta proporciéon de su poblacion ocupada
con ingresos de dos salarios minimos o menos.

En las zonas de alta y muy alta marginacion, una
gran proporcion de los nifios y nifias en edad
escolar reside en localidades pequefias y aisladas;
sus viviendas carecen de espacios adecuados para
que estudien y realicen sus tareas escolares; sus
familias tienen ingresos monetarios modestos;
los adultos con quienes conviven tienen una
escasa instruccion formal o carecen de ella. Asi,
se ha reconocido que en las zonas de alta y muy
alta marginacion las oportunidades educativas no
son las deseables.

El grado de marginacién por municipio o localidad,
permite asi ordenar jerarquicamente las zonas
geograficas que requieren de esfuerzos
adicionales del sistema educativo con objeto de
garantizar la equidad en el acceso a una
educacién basica de calidad para los nifios en
edad escolar. Es importante destacar que debido
a que la marginacion, como la pobreza, son
fenédmenos multidimensionales de caracter
estructural; las intervenciones educativas son
deseablemente acompafiadas por un conjunto
de acciones sociales que coadyuven a incidir en
forma sinérgica contra los factores que
desalientan la educacion formal en esas zonas.

Como se menciond antes, como ventaja principal del indicador se
tiene su capacidad de resumir informacién de nueve indicadores
de exclusion social en una medida continua que permite estratificar
areas geograficas de acuerdo a la intensidad o grado de marginacion
de su poblacién. Esta capacidad ha facilitado la amplia utilizacion
del indicador en México para fines de planificacion micro regional.
Recientemente, el CONAPO calcul6 ademas indices de marginacion
por localidad. Esto redundara en un mejor ordenamiento de las
zonas geograficas de acuerdo con la intensidad de la exclusion
social de sus pobladores. La principal desventaja del indice es que
resulta ser una medida que no puede compararse
internacionalmente.

indice de marginacién por entidad federativa, 2000

Fuente: CONAPO, indices de marginacion, 2000.

Grado de marginacién y componentes seleccionados de
indice de marginacion por entidad federativa, 2000

Muy alto Alto Medio Bajo Muy bajo

Fuente: CONAPO, indices de marginacién, 2000.
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indice y grado de marginacion, asi como componentes del indice por entidad federativa segun lugar ocupado
a nivel nacional, 2000

Lugar que ) % poblacién % poblacién sin %o ocupantes en % ocupantes en
Entidad ocupan en el Grado de Indice de primaria viviendas sin drenaje y =g -
i texto marginacion marginacion analfaheta ﬂ,e 15 completa de 15 servicio sanitario vlwgnda's Ly
R - afios o mas = = energia eléctrica

LELLE anos o mas exclusivo
Chiapas 1 Muy alto 2.2507 229 50.3 19.3 12.0
Guerrero 2 Muy alto 21178 21.6 41.9 353 11.0
Daxaca 3 Muy alto 2.0787 215 45,5 18.1 12.5
Veracruz 4 Muy alto 1.2776 14.9 39.2 10.2 11.1
Hidalgo 5 Muy alto 0.8770 149 341 17.2 7
San Luis Potosi 6 Alto 0.7211 113 34.1 114 11.5
Puebla i) Alto 0.7205 146 352 119 4.8
Campeche 8 Alto 0.7017 11.8 34.2 17.3 8.8
Tabasco 9 Alto 0.6554 9.7 323 8.6 5.8
Michoacdn 10 Alto 0.4491 13.9 40.2 114 4.4
Yucatan 11 Alto 0.3813 123 36.9 24.0 4.1
Zacatecas 12 Alto 0.2984 8.0 37.5 19.7 4.0
Guanajuato 13 Alto 0.0797 12.0 357 16.1 3.2
Nayarit 14 Alto 0.0581 9.0 320 9.5 4.8
Sinaloa 15 Medio -0.0996 8.0 30.1 10.6 3.4
Querétaro 16 Medio -0.1073 9.8 26.1 16.4 5.8
Durango 17 Medio -0.1139 5.4 28.7 13.7 6.6
Tiaxcala 18 Medio -0.1849 7.8 234 8.4 2.0
Morelos 19 Medio -0.3557 9.2 25.8 7.2 1.4
Quintana Roo 20 Medio -0.3592 7.5 25.2 9.2 4.4
México 21 Bajo -0.6046 6.4 20.8 8.1 1.8
Colima 22 Bajo -0.6871 7.2 27.2 26 2.0
Tamaulipas 23 Bajo -0.6905 5.1 234 2.7 5.0
Sonora 24 Bajo -0.7559 4.4 22.4 4.2 3.2
Jalisco 25 Bajo -0.7608 6.5 26.7 4.9 24
Chihuahua 26 Bajo -0.7801 4.8 233 5.3 6.3
Baja California Sur 27 Bajo -0.8017 4.2 21.0 3.7 4.6
Aguascalientes 28 Bajo -0.9734 4.8 23.0 34 1.8
Coahuila 29 Muy bajo -1.2020 39 18.8 34 1.4
Baja California 30 Muy bajo -1.2685 35 19.6 2.0 2.3
Nuevo Ledn 31 Muy bajo -1.3926 33 16.5 16 1.0
Distrito Federal 32 Muy bajo -1.5294 2.9 12.2 0.4 0.2

= =
Entidad ol‘:::; ::eel Grado do % Pﬁupant&s‘ en % vi?éen‘das con %'og.lpantes en %o poblacion en :Zup;::::::
: T viviendas sin algian nivel de viviendas con localidades con menos de .
federativa contexto marginacion = g £ 5 ingreso de hasta 2
= agua entubada hacinamiento piso de tierra 5 000 hab.

LELLE s.m.
Chiapas 1 Muy alto 25.0 65.0 40.9 61.2 75.9
Guerrero 2 Muy alto 29.5 59.7 40.0 53.4 66.2
Oaxaca 3 Muy alto 27.0 59.4 41.6 64.0 1.9
Veracruz 4 Muy alto 29.5 515 29.3 48.5 68.6
Hidalgo 5 Muy alto 15.2 49.7 19.0 58.5 65.3
San Luis Potosi [ Alto 209 43.8 23.7 44.6 58.8
Puebla 7 Alto 16.3 54.7 24.1 41.5 63.9
Campeche 8 Alto 14.6 56.6 14.9 34.5 64.1
Tabasco 9 Alto 26.5 54.5 13.5 56.1 62.3
Michoacan 10 Alto 10.9 46.0 19.9 43.1 573
Yucatan 11 Alto 57 52.5 5.6 288 67.6
Zacatecas 12 Alto 11.1 42.7 9.1 55.1 58.9
Guanajuato 13 Alto 6.9 47.1 10.9 374 47.3
Nayarit 14 Alto 95 441 13.2 43.7 56.2
Sinaloa 15 Medio 7.2 47.5 14.5 39.2 48.6
Querétaro 16 Medio 6.6 43.7 10.1 42,1 41.7
Durango 17 Medio 7.0 40.3 13.7 42.1 50.1
Tlaxcala 18 Medio 2.5 54.6 9.0 36.9 63.4
Maorelos 19 Medio 7.3 44.3 14.8 239 54.3
Quintana Roo 20 Medio 53 53.0 11.4 21.2 40.4
México 21 Bajo 6.2 47.6 7.2 19.4 49.4
Colima 22 Bajo 2.2 40.9 12.5 18.2 48.0
Tamaulipas 23 Bajo 5.0 42.4 8.9 16.9 46.7
Sonora 24 Bajo 35 42.2 13.2 21.2 41.0
Jalisco 25 Baio 6.8 385 1.4 19.4 40.9
Chihuahua 26 Bajo 5.9 36.5 7.0 19.6 37.7
Baja California Sur 27 Bajo 6.3 38.8 10.4 25.4 35.8
Aguascalientes 28 Bajo 13 378 3.6 24.5 42.2
Coahuila 29 Muy bajo 2.2 3.7 4.6 134 34.7
Baja California 30 Muy bajo 6.8 36.6 4.6 11.6 22
Nuevo Ledn 31 Muy bajo 3.6 37.0 33 7.6 289
Distrito Federal 32 Muy bajo 1.5 34.8 1.3 0.3 42.4

Fuente: CONAPO, Indices de marginacién, 2000.
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TASA DE PARTICIPACION ECONOMICA

DEFINICION

Proporcién de la poblacién, ocupada
o desocupada, con respecto al total
de la poblacién, calculada a partir de

NOMBREdelINDICADOR
Tasa de participacién econémica.

FORMI:?I’.;:eCALCULO 12 afios de edad.
. 100 INTERPRETACION:
. - Da cuenta de la importancia de los mercados
PEA g

laborales en las actividades econémicas
y productivas de la poblacion de 12 afios
y mas. Entre mayor sea el nimero de nifios

12+ Poblacién
econdmicamente activa
mayor de 12 afos

P y jévenes, de mujeres o de adultos mayores
12+ Poblacién mayor de 12 4
afios ¥ en la fuerza laboral, mayor serd la tasa
" de participacion econémica. Este indicador
es ampliamente utilizado en los estudios
FUENTE

laborales nacionales e internacionales que han
adoptado 12 afios como la edad minima
para trabajar. Esta edad no coincide con la edad
legal para trabajar en México (16) o con
la utilizada en el indice de dependencia
juvenil (15).

INEGI, Encuesta Nacional
de Empleo, 2002 e; INEE,
estimaciones a partir
de la Encuesta Nacional
de Empleo, 2002.

Debido a que en paises pobres y de ingresos intermedios
la magnitud del trabajo entre los nifios alcanza magnitudes
importantes, las estadisticas laborales de estos paises
adoptan 12 afios como la edad minima para reportar la
ocupacioén de la poblacién. De este modo, el indicador es
una medida de la proporcién de la poblacién de 12 afios
y mas que se encontraba empleada o buscando un empleo
en un periodo dado de tiempo.

En paises como el nuestro, porcentajes elevados de la
poblaciéon econémicamente activa se traducen en elevados
niveles de participacion laboral de nifios o jévenes y de
adultos mayores. Cuando existen niveles significativos de
participacion econémica entre los nifios en edad escolar,
una gran proporcion de ellos no asiste a la escuela vy,
aquellos que asisten, tienen mayor riesgo de tener un
desempefio académico inadecuado lo que a la postre
provocara mayor atraso escolar o abandono de la escuela.

En 2002, la tasa de participacion econdémica de hombres
y mujeres en México alcanzé el 54.5 por ciento de la
poblacion en edad de trabajar. Por entidad federativa, la
minima tasa corresponde a Zacatecas, con 47.4, y la
maxima es la de Yucatan, con 60.3 por ciento. Los
indicadores de 16 entidades superan a la cifra nacional.
Aparte de Yucatan, las cinco entidades con mayores tasas
de participacién econdmica son Jalisco (60.0%), Colima
(59.2%), Chiapas (58.7%), Campeche (58.2%) y Sinaloa
(58.0). En el extremo opuesto, exceptuando a Zacatecas,
las cinco entidades con las menores tasas son: Veracruz
(48.5%), Guerrero (51.3%), Durango (51.5%), Morelos
(52.2%) y Tabasco (52.2%).

Distinguiendo las tasas masculinas y femeninas, en el pais,
la tasa femenina se ubic6 en casi 36 por ciento mientras
que la masculina alcanzé 75 por ciento. Considerando por

separado las tasas de hombres y mujeres, resulta que
ellas participan relativamente menos en la PEA. Por
entidad federativa, las tasas femeninas van de 27 por
ciento, para las mujeres en edad de trabajar en Veracruz,
a 44 por ciento para las mujeres en Yucatan. Zacatecas
presenta la minima tasa masculina, con 71.7 por ciento,
mientras que la maxima corresponde al estado de Chiapas
con 80.6 por ciento.

Comparando las tasas de participacion econdmica de
México y paises seleccionados, se tiene que en el afio
2001, 90 de cada 100 hombres mexicanos, entre 15 y
64 afios, formaron parte de la fuerza laboral en
comparacion con 85y 82 de cada 100 varones de Estados
Unidos y Canada. En forma aproximada, las cifras
correspondientes para Espafia y Corea fueron 76 y 79 de
cada 100 varones. Entre las mujeres de los paises
seleccionados, la participacién de las mexicanas es la menor.
De cada 100 mujeres, de 15 a 64 afios, s6lo 42 mexicanas
participaron en la PEA. En contraste, 51 espafiolas, 55
coreanas, 71 canadienses y 72 estadounidenses de cada
100 forman parte de la poblacién econdmicamente activa.

Como se mostrara mas adelante, la gran participacion
laboral de los hombres en México ocurre por la gran
participacién de los varones en las edades extremas
(jovenes y adultos mayores). Por el contrario, las mujeres
muestran una reducida participacion en todos los grupos
de edad.

Tasa de participacion laboral para los paises
seleccionados segun sexo, 2001*

Pais Hombres Mujeres
Canada 82.2 70.5
Corea 75.5 55.0
Espania 78.7 50.9
Estados Unidos’ 84.7 71.8
México 89.9 41.6

*Definido como el porcentaje de hombres o mujeres de 15 a 64 afios
en el total de la poblacién correspondiente.
Fuente: OCDE, Main Economic Indicators, enero de 2004.

1 Datos para 2000.

La participacion laboral crece con la edad de los individuos,
tiende a estabilizarse, aproximadamente, en el rango de
edad de 30 a 49 afios y decrece a partir de los 50 afios
formando una grafica en forma de U invertida. Este patron
de la participacion laboral también se conserva cuando se
considera la participacion laboral por sexo. De esta
distincion es importante destacar que por cada 100 nifios
y nifias de 12 a 14 afios, 17 nifios y 7 nifias forman parte
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de la fuerza laboral. Este indicador se eleva m

mas que proporcionalmente para los

jovenes de 15 a 19 afios, por cada 100 de Tasa de participacion econémica por entidad federativa segin
ellos y ellas, 51 nifios y 26 nifias forman sexo, abril-junio 2002
parte de la fuerza laboral. :
ARG Total Hombres Mujeres
federativa
Al comparar la participacion laboral de los Aguascalientes 53.7 73.9 36.4
hombres por grupos de edad segun zona Baja California 56.4 72.9 40.3
de residencia, destaca la participacion gala Ca;for”'a Sur g;; ;g-‘l* ggg
- o - ampeche : : :

econr)mlga de _Iots_ nifios y Jo(\j/en_es en eddqd Coahila 528 737 327
escolar de asistir a secundaria y media Colima 592 277 422
superior y la de los adultos de 55 afios y Chiapas 58.7 80.6 385
mayores que residen en zonas menos Chihuahua 52.7 74.1 33.1
urbanizadas (localidades de menos de Distrito Federal 54.9 71.9 40.3
100,000 habitantes). Su participacién Durango 51.5 /4.4 30.8
excede a la de sus pares urbanos en las guana]uato g?g ;Zi g?-:“
edades extremas de 12 a 24 y de 55 en CHSD : ' :

delante. En tanto, en las edades i o ae st 0
a - . as. Jalisco 60.0 78.7 43.2
intermedias, proporciones similares de México 53.4 242 33.6
hombres de ambas areas forman parte de Michoacan 52.4 75.2 32.5
la fuerza de trabajo. Es interesante Morelos 52.2 72.6 34.4
observar que por cada 100 nifios y jovenes Nayarit 57.5 77.3 39.9
de areas menos urbanizadas, en edades Nuevo Leon 521 ;iz 35.0
de asistir a la educacion secundaria (12 a Oaxaca o 3 36.0
14 di . 15 a 19 . Puebla 56.5 77.4 38.0

) y media superior (15 a 19), se tiene Querétaro 54.1 73.4 36.8
que 23 y 61 de ellos, respectivamente, ya Quintana Roo 53.4 75.6 30.7
forman parte de la fuerza laboral mientras San Luis Potosi 56.3 77.8 37.3
que so6lo 8y 40 de sus similares en las areas Sinaloa 58.0 78.0 39.0
mas urbanizadas trabajan. Estas cantidades Sonora 53.9 71.7 37.1
significan que por cada nifio de 12 a 14 Tabasco 52.2 76.1 23.7

= . . . . Tamaulipas 54.8 75.6 35.2
afios econdmicamente activo en areas mas

banizad h L baiand Tlaxcala 56.0 78.4 35.6
urbanizadas, hay tres nifos trabajando en \erachiz 485 72.8 573
las areas menos urbanizadas. Para los Yucatan 60.3 77.6 44,0
jovenes de 15 a 19 afios, por cada 2 nifios Zacatecas 47.3 70.5 29.1
de &reas mas urbanizadas que trabajan hay Nacional 54.5 75.1 35.9

3 en las zonas menos urbanizadas que Fuente: INEGI, Encuesta Nacional de Empleo, 2002.

también forman parte de la fuerza laboral.

Para las mujeres, la participacion laboral

femenil en las areas menos urbanizadas s6lo

es mayor que la de sus pares en las zonas

mas urbanizadas en las edades extremas

de 12 a 24 afios y de 60 en adelante. Tasa de participacion econémica
Para las mujeres de 12 a 14 afios, por cada por grupos de edades segiin sexo, 2002
nifia urbana en la PEA hay dos nifias que 10 -T252

residen en zonas menos urbanizadas. i T

Si consideramos Unicamente a la poblacion I I I

de 12 a 14 afios por su importancia dentro 60 | S SR SR e e
del tema que nos ocupa, la minima i 1 e @ e L.
participaciéon por entidad federativa se i T ) |
alcanz6 en Chihuahua donde solo dos de . !
cada 100 nifios y nifias formaron parte de sl i l
la fuerza laboral. La maxima participacién o B

se ubicé en Sinaloa, donde 24 nifios y nifias T4 1519 2024 529 1034 33
por cada 100 en esa edad, fueron parte
de la PEA. En catorce entidades, la
participacic')n de los nifios y niflas excede Fuente: INEGI, Encuesta Nacional de Empleo, 2002.
la participacién nacional (12 de cada 100).

es & Mujeres
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Proporcion de la poblacion econdmicamente activa en areas menos
urbanizadas, en relacion con la poblacion econémicamente activa
de las areas mas urbanizadas por grupos de edades segiin sexo, 2002

12-14 1519 20-24 25-29 30-34 35-39 4044 4549 50-54 55-59 60-64 65y
mas

OHombres W Mujeres

Nota: Areas mas urbanizadas son aquellas localidades con mas de 100,000 habitantes.
Fuente: INEE, estimaciones a partir de la Encuesta Nacional de Empleo, 2002.

Porcentaje de participacion laboral de los nifios de 12 a 14 afios
por entidad federativa, 2002

25 Porcentaje

20 4 ...._; .........................................................................

15 + AR A B B A e T e
[ Nacional
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Fuente: INEE, estimaciones a partir de la Encuesta Nacional de Empleo, 2002.
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INDICE DE EQUIPAMIENTO BASICO EN EL HOGAR

NOMBREdelINDICADOR

indice de equipamiento basico

en el hogar.

FORMULAdeCALCULO
H,
% 100
H
‘!‘, is

0 mas
H  Total de hogares

FUENTE

INEE, estimaciones a partir
del Cuestionario Ampliado
y los Tabulados del XII
Censo General de Poblacion
y Vivienda, 2000.

. Hogares con tres servicios

DEFINICION

Proporcién de hogares que cuentan con
al menos tres servicios considerados basicos
para proporcionar la calidad de vida minima
a sus ocupantes. Los servicios usados
cominmente por CONAPO y SEDESOL en este
sentido son, agua entubada, energia eléctrica,
excusado o letrina, como mejor referente
que el drenaje para la disposicién
de residuales, piso diferente de tierra y uso d
e gas o electricidad para cocinar.

INTERPRETACION:

Sefiala la disponibilidad de ciertos satisfactores
en materia de servicios basicos de la vivienda
que proporcionan calidad de vida a sus
habitantes. El indicador adopta valores
de 0 a 100, donde éste Ultimo valor expresa
que todos los hogares cuentan con al menos
tres servicios bésicos.

El grado en que se da la disponibilidad de satisfactores basicos
en el hogar, en diferentes formas y magnitudes puede
facilitar u obstaculizar la disposicién de las personas para
apoyar adecuadamente la participacion de sus nifios en el
sistema educativo, en la medida en que las funciones basicas

100

90

80

70

60

humanas dentro del hogar se les simplifican o dificultan.
Este indicador permite identificar el porcentaje de
hogares por entidad federativa, donde al menos tres
de los servicios mas necesarios, que son agua entubada,
luz eléctrica, excusado o letrina, piso diferente de tierra
y gas o electricidad para cocinar, se encuentran
disponibles.

En el afio 2000, el promedio nacional del porcentaje
de hogares con al menos tres de los servicios
contemplados fue de 90.7. En el conjunto de las
entidades federativas, el porcentaje se abrié en un
rango de entre 67.1 y 99.9 por ciento, correspondientes
a Guerrero y el Distrito Federal respectivamente.

Diez estados de la Republica, en orden ascendente,
Guerrero, Oaxaca, Chiapas, Veracruz, San Luis Potosi,
Hidalgo, Puebla, Tabasco, Campeche y Michoacan,
presentaron una proporcion de hogares equipados
inferior al nacional. Cabe hacer notar, por otra parte,
que los tres estados donde menor proporcion de
hogares cuentan con los servicios considerados por el
indicador (Guerreo, Oaxaca y Chiapas), son entidades
donde persisten los niveles mas altos de marginacion y
pobreza del pais, dentro de los cuales ademas, se
asienta un importante volumen de poblacion rural.

indice de equipamiento basico en el hogar
por entidad federativa, 2000

Indice

Nacional

892=

B3R REESES

=
("
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Fuente: INEE, estimaciones a partir del Cuestionario Ampliado y los tabulados del XI1 Censo General
de Poblacion y Vivienda, 2000.
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Indice de equipamiento basico en el hogar y componentes por entidad federativa, 2000

equipamiento viviendas

basico en el

Entidad

federativa

entubada
Aguascalientes

Baja California 98.7 90.5
Baja California Sur 95.7 88.0
Campeche 88.1 80.7
Coahuila 98.3 94.2
Colima 97.1 94.6
Chiapas 72.1 69.2
Chihuahua 94.5 92.9
Distrito Federal 99:0 97.6
Durango 92.2 91.0
Guanajuato 92.9 89.3
Guerrero 67.1 60.8
Hidalgo 84.3 80.2
Jalisco 96.4 89.9
México 95.4 90.7
Michoacan 89.6 83.5
Morelos 94.5 86.9
Nayarit 92.8 85.4
Nuevo Ledn 98.4 94.2
Oaxaca 71.0 66.3
Puebla 86.3 78.1
Querétaro 91.0 89.2
Quintana Roo 93.9 90.8
San Luis Potosi 82.3 76.8
Sinaloa 93.0 85.8
Sonora 96.1 92.3
Tabasco 87.1 69.9
Tamaulipas 95.7 91.1
Tlaxcala 95.8 91.2
Veracruz 79.7 66.7
Yucatan 91.6 90.1
Zacatecas 91.5 84.5
Nacional 90.7 85.1

LPorcentaje de hogares que cuentan con al menos tres servicios.

viviendas
con agua con energia
eléctrica

%o viviendas
que usan
gas o
electricidad

% %o viviendas %
con servicio viviendas
sanitario con piso
exlusivo firme

94.5 97.0
97.6 94.7 95.8 99.2
95.1 S 89.9 95.3
9155 81.3 85.9 68.1
98.4 94.2 95.6 97.2
97.7 94.6 88.5 90.2
88.4 77.6 61.9 46.1
94.3 91.3 93.9 91.1
99.8 91.8 98.8 99.7
94.1 84.6 87.7 84.7
96.8 81.4 90.0 87.4
89.9 63.7 63.5 55.4
92.1 78.3 82.0 68.3
97.9 93.0 93.4 94.2
98.3 85.0 93:5 91.8
95.7 86.1 81.9 Sl
98.5 87.6 86.7 90.0
95.6 87.8 88.2 86.6
98.8 96.1 96.7 97.2
87.6 78.3 60.6 44.4
95.1 83.7 77.8 69.0
94.4 80.9 90.8 85.6
95.6 86.2 90.0 82.6
88.8 87.2 78.3 70.7
96.6 86.2 86.2 88.4
96.4 94.0 87.6 93.5
94.2 88.3 87.3 68.5
94.9 93.3 9155 93.6
97.7 86.5 91.2 84.8
89.6 84.7 73.7 67.0
95.6 76.2 94.4 62.7
95.9 275 91.4 87.4
95.4 86.4 86.7 82.7

Fuente: INEE, estimaciones a partir del Cuestionario Ampliado y los tabulados del X1 Censo General y Vivienda, 2000.

Por el contrario, las 12 entidades con mas del 95 por
ciento de hogares equipados, son los estados que cuentan
con mayor desarrollo econémico y social y que
circunscriben los centros poblacionales con mas alto grado
de consolidacién urbana; en orden descendente por el
indice, estas entidades son el Distrito Federal, Baja
California, Aguascalientes, Nuevo Leo6n, Coahuila, Colima,
Jalisco, Sonora, Tlaxcala, Tamaulipas, Baja California Sur y
el Estado de México.

En términos generales, la comparacion entre las
proporciones de hogares segun los servicios de los que
disponen, permite observar que los cinco servicios

referidos se distribuyen homogéneamente en las
entidades con mayor porcentaje de hogares equipados
y, en contraste, su distribucién presenta variaciones
importantes en las entidades donde menos hogares
disponen del equipamiento basico considerado. Esto es,
entidades donde mas hogares cuentan con al menos tres
de los servicios, también tienen el resto de ellos en
aproximadamente la misma proporciéon. En cambio,
conforme el porcentaje de hogares equipados va siendo
mas bajo en las entidades restantes, la proporcion de
hogares que disponen de alguno de los servicios en
particular, es mucho menor con relaciéon a los primeros,
que son los que cuentan con mas de los otros servicios.
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Para la estimacion del indice de equipamiento béasico del hogar, se parti6 de la muestra del X1 Censo General de Poblacién y Vivienda 2000. En ella
se identificaron los hogares que contaban con energia eléctrica, con agua entubada, con servicio sanitario exclusivo, con piso firme, y en donde
utilizan como combustible para cocinar el gas o la electricidad. Una vez identificados los servicios con los que cuentan, se seleccionaron los hogares
que tenian al menos tres de ellos, y se calcul6 el porcentaje respecto al total de hogares de la siguiente manera:

donde:

IEB: indice de equipamiento basico
SB: Hogares con tres servicios 0 mas
H: Total de hogares

Variable Respuestas censales
- Tierra —>
- Cemento o firme
Material de - Madera, mosaicos, u
pisos otros recubrimientos
Variable Respuestas censales

pero dentro del terreno

Disponibilidad < -

Agua entubada de llave publica (o

B

IEB= " x100
H

Delimitacion del INEE
Piso de tierra

Piso firme

Delimitacion del INEE

- Agua entubada dentro de la vivienda
- Agua entubada fuera de la vivienda,

Agua entubada en el
ambito de la vivienda

Agua entubada fuera del
ambito de la vivienda

Delimitacion del INEE

Con sanitario exclusivo

Sin sanitario o sin sanitario exclusivo

Delimitacion del INEE

} Uso de gas o electricidad para
cocinar

de agua hidrante)
- Agua entubada que acarrean de otra
vivienda
L Agua de pipa
- Agua de un pozo, rio, largo, arroyo u
otra
Variable Respuestas censales
Uso exclusivo
- Si
Servicio - Si - No
sanitario
- No
Variable Respuestas censales
- Gas
- Electricidad
Combustible
utlllcz:é::ﬁaprara . Lefia
- Carbodn
- Petrdleo

} Otro
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INDICE DE HACINAMIENTO EN LAS VIVIENDAS

DEFINICION

Proporcién de viviendas con algin nivel de
hacinamiento. Un hogar se encuentra en esta
condicién cuando el nimero promedio de
personas por dormitorio es de tres o mas.
El criterio de hacinamiento en una vivienda se

NOMBREdelINDICADOR

indice de hacinamiento
en las viviendas

construye a partir del cociente entre la cantidad

FORMULAdeCALCULO de personas que vive en el hogar y el nimero
VH 100 de habitaciones con que cuenta, sin incluir bafio
v y cocina.

VH  viviendas con algin nivel
de hacinamiento

V' Total de viviendas

INTERPRETACION:

Uno de los factores estructurales del hogar que
revela eficientemente las condiciones criticas de
habitabilidad en su interior es el hacinamiento.
En general se acepta que un hacinamiento mayor
significard una menor calidad de vida, debido
a que disminuyen las posibilidades de intimidad
y se potencian los conflictos que pueden generarse
al interior del hogar, en funcién del espacio
de que se dispone.

FUENTE

INEE, estimaciones a partir
de los Tabulados del XII
Censo General de Poblacién
y Vivienda, 2000.

El indicador es uno de los nueve componentes del indice de marginacion.
Merece un andlisis propio en razon de que las condiciones inadecuadas de
habitabilidad en la vivienda, pueden ser un obstaculo particularmente
importante para la dedicacion de los nifios al estudio, asi como para su
descanso y recreo.

Se considera que en una vivienda existe hacinamiento cuando duermen
en un cuarto mas de dos personas; esta condicion compromete la privacidad
de los ocupantes y propicia espacios inadecuados para el estudio y el
esparcimiento, entre otras actividades esenciales, del desarrollo tanto de
los nifios como de las personas adultas con quienes conviven.

De acuerdo con las cifras del Censo General de Poblacion y Vivienda de
2000, el indice de hacinamiento, es decir, el porcentaje de viviendas en
condicién de hacinamiento a nivel nacional es de 45.9 por ciento.

Entre las entidades federativas, Chiapas es el estado con mayor porcentaje
de hacinamiento (65%). Le siguen, en orden descendente, Guerrero,
Oaxaca, Campeche, Puebla, Tlaxcala, Quintana Roo, Yucatan y Veracruz,
todos ellos con un porcentaje de viviendas en situacion de hacinamiento
superior al 50 por ciento. La diferencia entre Chiapas y su consecutivo,
Guerrero, es de 5.4 puntos porcentuales, mientras que la disparidad entre
las siguientes 8 entidades con mayor hacinamiento en la vivienda alcanza
tan solo 8 puntos porcentuales entre la primera y la Ultima, Oaxaca (59%)
y Veracruz (51%). Estas entidades que tienen mayor proporciéon de
viviendas en condiciones de hacinamiento, con excepcién de Puebla y
Tlaxcala, son las siete entidades del sur y sureste del pais.

Los tres estados que mas altos porcentajes de viviendas con hacinamiento
tienen, Chiapas, Guerrero y Oaxaca, con 65, 60 y 59 por ciento
respectivamente, son de las entidades con mas altos indices de marginacion
del pais y que cuentan con importantes porcentajes de poblacion rural.
En la mayoria de estos casos, las viviendas son pobres, de baja calidad y
sus habitantes suelen alojarse con alto grado de hacinamiento en ellas. En
las areas urbanas mejor consolidadas, el hacinamiento ocurre dentro de

Porcentaje de viviendas con algdn
nivel de hacinamiento por entidad
federativa, 2000

%o viviendas con
alguin nivel de
hacinamiento

Entidad

federativa

Aguascalientes 37.8
Baja California 36.6
Baja California Sur 38.8
Campeche 56.6
Coahuila 37.7
Colima 40.9
Chiapas 65.0
Chihuahua 36.5
Distrito Federal 34.8
Durango 40.3
Guanajuato 47.1
Guerrero 59.7
Hidalgo 49.7
Jalisco 38.5
México 47.6
Michoacan 46.0
Morelos 44.3
Nayarit 44.1
Nuevo Ledn 37.0
Oaxaca 59.4
Puebla 54.7
Querétaro 43.7
Quintana Roo 53.0
San Luis Potosi 43.8
Sinaloa 47.5
Sonora 42.2
Tabasco 54.5
Tamaulipas 42.4
Tlaxcala 54.6
Veracruz 515
Yucatan 52.5
Zacatecas 42.7

Fuente: INEE, estimaciones a partir del XII
Censo General de Poblacién y Vivienda, 2000.

viviendas unifamiliares que se comparten
entre varias familias independientes;
acomodado un nlcleo familiar por
cuarto.

El menor porcentaje de viviendas en
situacion de hacinamiento esta dado en
el Distrito Federal; 34.8 por ciento,
seguido en sentido ascendente por los
estados de Chihuahua, Baja California y
Nuevo Leodn, Coahuila, Aguascalientes,
Jalisco y Baja California Sur, todos ellos



con una proporcion de hacinamiento en sus viviendas
entre el 36.5 y 38.8 por ciento. No obstante, la diferencia
enorme entre el menor y el mayor porcentaje del pais,
Chiapas y el Distrito Federal respectivamente, se relativiza
si se toma en cuenta el nimero mucho mayor de
habitantes que puede albergar el 35 por ciento de las
viviendas en la Ciudad de México, con respecto al nimero
de habitantes que implica el 65 por ciento de las viviendas
en el estado de Chiapas. Esto es, en nimeros absolutos,
no necesariamente hay mas poblacién en hacinamiento
dentro del estado de Chiapas que la que puede estar
habitando en esta condicién el 35 por ciento de las
viviendas del Distrito Federal.

Las malas condiciones de habitabilidad en la vivienda, como
se pudo apreciar, afectan a un alto porcentaje de la
poblacién. Una gran proporcién de los nifios y nifias en
edad escolar reside en viviendas pequefias o cohabitadas
por mas de un nucleo familiar, lo cual puede propiciar la
carencia de espacios funcionales para ellos.

Idealmente, la vivienda facilita el cumplimiento de
funciones vitales de los individuos conforme provee abrigo,
garantiza la seguridad, facilita el descanso, permite el
empleo de los sentidos en la cultura, implementa el
almacenamiento, procesamiento y consumo de alimentos,
suministra los recursos de la higiene personal y favorece
la convalecencia de los enfermos, entre otras cosas. En
la medida en que la vivienda se aleja de esta condicion,
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como consecuencia de las privaciones de espacio o el
sobre uso ocasionado por un mayor nimero de ocupantes,
genera en sentido contrario al ideal, condiciones adversas
para que los individuos cumplan con sus actividades,
alterando particularmente el desarrollo de los mas
vulnerables, como es el caso de los nifios.

Principalmente en las areas metropolitanas frecuentemente
el proceso de urbanizaciéon no es dictado por los principios
de la planeacién. La mayoria de los pobres se alojan en
viviendas de baja calidad, muchas construidas no
calificadamente por ellos mismos con materiales inapropiados,
parcial o enteramente desconectados de las redes técnicas
urbanas, en terreno geolégicamente inseguro, lo que
constituye propiamente una vivienda en asentamientos
irregulares, que pueden alcanzar hasta la mitad del area
construida total de la ciudad.

La principal limitacion del indicador es que la informacién
censal con la que se calcula, no permite estimar el espacio
fisico de la vivienda, ni las dimensiones de los dormitorios
para relacionarlas con el numero de personas que los
ocupan. Esto viene a colacién porque en algunas regiones
del pais, en el medio rural principalmente, los cuartos
dormitorio suelen ser mas grandes que en el ambito
urbano aunque con ausencia de divisiones, de modo que
en esos casos el indice de hacinamiento puede no dar
cuenta de las condiciones espaciales reales.

Porcentaje de viviendas con algun nivel de hacinamiento
por entidad federativa, 2000

Porcentaje

Nacional

i

[ - ®x O g 2N Y x
SUOUEI—E“D’D'"‘JIFU‘

—

=g
o =

L

T
|

A5k

™ |
50 E
|

Fuente: INEE, estimaciones a partir del XIlI Censo General de Poblacion y Vivienda, 2000.
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INDICE DE ACCESO A MEDIOS DE COMUNICACION EN LAS VIVIENDAS

DEFINICION

Disponibilidad de medios de comunicacién
como radio, televisién, teléfono,
o computadora en las viviendas

NOMBREdelINDICADOR
indice de acceso a medios
de comunicacién en las
viviendas.

FORMULAdeCALCULO INTERPRETACION:
:\-' (s1) Indica el grado de acceso a medios de comunicacién
™ kel ) %100 que eventualmente significan un apoyo educativo
v oy U de los nifios en edades escolares. Sus valores van
5 nokel de 0 a 100, donde este UGltimo expresa que todas las
donde viviendas disponen de acceso a todos los medios de
IM: indice de acceso a medios de comunicacion.
comunicacién en los hogares
. Visi), si j=si
Vi =4 )
Vine), si j-=no FUENTE

V (si )y viviendas que cuentan con el bien k  INEE, estimaciones a partir

W (no )y viviendas que no cuentan con elien  del XIl Censo General de

k: k=1 (radio) , 2 (television), Poblacién y Vivienda, 2000.
3 (teléfono), 4 (computadora)

El indicador es una medida del acceso promedio de las
familias a los medios de comunicacién modernos. A medida
gque aumenta el valor del indicador, aumenta el acceso de
los hogares a esos bienes y al servicio telefénico: cuando
el valor es 0, ninguna vivienda tiene acceso a medio
alguno; si el valor es 100, todas ellas tienen todos los
medios considerados. La investigacion educativa considera
que algunos de los medios pueden favorecer la educacion.
La radio o television pueden ser instrumentos
complementarios a la educacién formal pues conectan a
las viviendas con el mundo moderno a través de flujos de
informacion y entretenimiento. Dicha informacion
parcialmente transmite valores, actitudes, habitos y
conocimientos, que pueden reforzar o complementar la
educacion.

Una computadora en casa representa para los nifios y
joévenes mayores recursos educacionales. Estudios
internacionales acerca de la calidad de la educacion
destacan que las familias, especialmente las de mayores
ingresos, estan proporcionando computadoras a sus hijos
como un medio de entretenimiento pero también
motivados en fomentarles aptitudes y capacidades para
facilitarles el transito a los mercados de trabajo o a niveles
de educacion superiores.

Por dltimo, aunque la existencia del servicio telefénico
no tiene influencia directa en la educacion, la posesién
de computadora y teléfono son necesarios para la
contratacion de los servicios de Internet y, por este
conducto, acceso a una mas amplia informacién, material
educativo y entretenimiento.

En el 2000, el indice de acceso a los medios de
comunicacién en las viviendas para el pais fue de 54.5.
Considerando los componentes individuales del indice,
aproximadamente, 86 hogares de cada 100 poseen, un

radio o grabadora; 87 posee television; 37 tienen servicio
telefénico y sélo nueve tienen computadora en el hogar.

El indice de acceso a los medios de comunicacién por
entidad federativa, ordena aproximadamente a las
entidades por su nivel de desarrollo pues es una magnitud
asociada a la riqueza de los hogares. A mayor nivel de
desarrollo de la entidad, mayor nivel de bienestar material
de su poblacion y, por ende, mayor riqueza y posesion de
medios de comunicacion entre ésta. Por entidad
federativa, el indice varia entre 36 y 70 por ciento. Los
mayores valores corresponden a las entidades mas ricas y
urbanizadas del pais, como el Distrito Federal (70), Nuevo
Ledn (65), Baja California (65), Jalisco (62), Aguascalientes
(61), Colima (56), el Estado de México (59) y Chihuahua
(58). En el extremo opuesto, los menores valores
corresponden a Guerrero (41), Oaxaca (36) y Chiapas
(36).

Considerando los componentes del indice, destaca, por
un lado, la gran proporcion de hogares con radio y
televisién en todas las entidades y, por otro, la cifra
reducida con computadora. El porcentaje de hogares con
radio varia entre 69.7 y 95 por ciento; con television
entre 57.4 y 98 por ciento; con teléfono entre 12 y 67
por ciento; y con computadora entre 3 y 22. De cada
100 hogares en el Distrito Federal, Nuevo Lebn, Baja
California, Jalisco y Aguascalientes mas de 90 tienen radio
y televisién; mas de 40 tienen teléfono, y mas de 10
tienen computadora en casa. En el extremo opuesto, de
cada 100 hogares en Campeche, Tabasco, Guerrero,
Oaxaca o Chiapas, menos de 76 tienen televisién; menos
de 74 tienen radio; menos de 22 tienen teléfono; v,
menos de seis tienen computadora.

A partir de la informacion disponible, el indicador provee
una medida general del acceso a los medios de
comunicacién pero no informa de la frecuencia y fines de
su uso. Un mejor indicador debiese incorporar esta
informacién, especialmente, el tiempo y frecuencia que
los nifios usan las computadoras con fines educativos.

Los indicadores restantes en esta seccidn superan algunas
de las limitaciones del indice de acceso a los medios de
comunicacion en las viviendas. Como se vera ellos permiten
conocer el grado de acceso de alumnos a medios
electronicos de comunicaciéon en sus hogares y en las
escuelas asi como la proporcién de escuelas con acceso a
Internet.

El desarrollo de esos indicadores tuvo como base la
informacion de una Encuesta Nacional implementada por
el Instituto Latinoamericano de la Comunicacion Educativa
(ILCE) para recolectar informacion como acceso a los
medios de comunicacion a partir de informacién sobre la
existencia de televisién, video casetera, computadora y
acceso a internet en los hogares de los alumnos.
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indice de acceso a medios de comunicacién en las viviendas y componentes por entidad federativa, 2000

indice de acceso a % de viviendas con

% de viviendas con % de viviendas con % de viviendas con

Entidad federativa medios de radlo o television teléfono computadora
comunicacion radiograbadora
Aguascalientes 61.0 93.0 96.5 41.5 13.1
Baja California 64.6 90.0 96.1 56.8 15.4
Baja California Sur 57.9 85.4 90.5 44.1 11.5
Campeche 44.1 73.8 {4vie) 21.4 5.5
Coahuila 59.1 89.4 95.2 41.9 9.9
Colima 56.4 86.5 90.2 39,5 9.5
Chiapas 36.1 69.7 59.9 11.9 2.9
Chihuahua 58.2 89.1 91.1 42.6 10.1
Distrito Federal 70.2 95.0 97.6 66.6 21.7
Durango 53.2 85.8 89.1 31.2 6.7
Guanajuato 54.7 88.6 92.0 30.9 7.5
Guerrero 41.5 72.1 70.3 20.4 3.0
Hidalgo 46.4 84.9 75.8 19.9 4.9
Jalisco 61.5 91.3 94.6 48.2 12.0
México 58.5 90.6 92.0 40.8 10.6
Michoacan 51.0 84.3 87.2 27.0 5:b
Morelos 56.0 86.4 91.0 37.4 91
Nayarit 50.9 82.1 87.5 28.7 5.4
Nuevo Leén 64.9 90.7 96.1 58.0 14.6
Oaxaca 36.1 72.2 57.4 12.2 2.8
Puebla 48.7 83.6 79.5 25.2 6.3
Querétaro 55.7 87.5 88.4 33.6 13.2
Quintana Roo 50.4 81.4 82.0 29.4 8.9
San Luis Potosi 49,7 86.1 79.9 26.1 6.7
Sinaloa 52.4 77.9 88.6 36.5 6.7
Sonora 57.5 85.0 91.8 42.9 10.3
Tabasco 43.8 75.4 76.7 18.2 o1
Tamaulipas 56.1 85.4 90.9 40.2 8.1
Tlaxcala 50.6 88.0 87.7 21.9 4.7
Veracruz 45.7 79.3 77.2 21.8 4.6
Yucatan 49.7 79.3 83.3 28.5 7.7
Zacatecas 50.8 87.6 90.5 19.7 5.6
Nacional 54.5 85.6 86.5 36.6 9.4

Fuente: INEE, estimaciones a partir del XII Censo General de Poblacion y Vivienda, 2000.

Componentes del indice de acceso a medios de comunicacién
en las viviendas, 2000

100 Porcentaje
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indice de acceso a medios de comunicacidn en las viviendas
y componentes por entidad federativa, 2000
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Fuente: INEE, estimaciones a partir del XII Censo General de Poblacién y Vivienda, 2000.

Nota Técnica

Para la estimacion del Indice de acceso a medios de comunicacion en las viviendas, se parti6 del cuadro 15 de viviendas de los Tabulados Basicos del
X1l Censo General de Poblacion y Vivienda 2000 para cada una de las entidades federativas. En este cuadro se presenta, para cada entidad
federativa y sus municipios, lainformacion captada en la pregunta 14 de caracteristicas de la vivienda, es decir, las viviendas particulares habitadas
de acuerdo a si en ellas sus se cuenta con algunos bienes como radio, television, video casetera, licuadora, entre otros.

Una vez identificados los cuadros correspondientes se seleccion6 la informacién sobre la disponibilidad de cuatro bienes en especifico
contemplados en la construccién del indice: radio o radio grabadora, television, teléfono y computadora. Para cada bien considerado en este indice,
las viviendas estan clasificadas bajo tres categorias: en las que se dispone del bien, en las que no se dispone del bien y en las que no se especifico si
el bien esta disponible o no. Por ello, fue necesario prorratear los casos en que no se especifico si se cuenta con el bien en la vivienda de acuerdo a la
distribucion porcentual de las otras dos respuestas.

Identificados los dos conjuntos de viviendas, las que cuentan con el bien y las que no cuentan con él, se prosiguio6 a calcular el indice bajo la
siguiente formula:

[ﬁ»

(si )y

0
N

M= x100

~

Vv (J)k
j .no k=1

I
@,

donde IM: indice de acceso a medios de comunicacién en los hogares y v ( Y = V(s )i S! J =sl V(s )k
(no), si j=no

viviendas que cuentan con el bien k

V (no) viviendas que no cuentan con el bien k; k=1 (radio) , 2 (televisién), 3(teléfono), 4 (computadora)
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PANORAMAEDUCATIVODEMEXICO

La influencia de las variables socioeducativas en la operacién de las escuelas y
los resultados académicos que obtienen sus alumnos ha sido ampliamente
demostrada. Consecuentemente, en la busqueda por alcanzar una educacion
de calidad y con equidad, los sistemas educativos requieren de tomar en cuenta
las condiciones de vida de la poblacion y de los recursos educacionales de los
hogares en que viven los alumnos. El conocimiento y andlisis de dicho contexto
puede permitir el desarrollo y accion de programas de apoyo o programas
paralelos a los educativos que potencien sus resultados.

Por otra parte, el funcionamiento del sistema educativo entre las entidades
federativas mantiene diferencias que es mas facil comprender a partir de la
consideracion de las limitaciones o ventajas que pueden dar los ambitos familiares,
comunales o regionales que apoyan o limitan a los estudiantes y sus resultados
dentro del sistema educativo. Las interrelaciones y sinergias que se establecen
entre ellos también son importantes y por ello se presentan indicadores con
diferentes referentes analiticos. Los indicadores de contexto educativo muestran
los niveles y condiciones educativas logrados por conjunto de la poblacion
(analfabetismo, afios promedio de escolaridad, asi como la asistencia escolar de
nifios y adolescentes); las condiciones educativas y de dependencia de los
hogares de los estudiantes (escolaridad de las madres y carga de dependencia),
asi como indicadores complementarios de los propios estudiantes (estudiantes

que trabajan).

Indicadoresdelsistemaeducativonacional



INDICE DE ANALFABETISMO

DEFINICION

Porcentaje de la poblacién de 15 afios y mas
que no sabe leer ni escribir, con respecto a la
poblacién de ese mismo grupo de edad.

NOMBREdelINDICADOR
indice de analfabetismo.

FORMULAdeCALCULO INTERPRETACION:
P_.\-'A“‘ Muestra la proporcion de la poblacion que
ek 100 queda absolutamente al margen del desarrollo,
I 15+ por no contar con las capacidades educativas
PNA Poblacitn de 15 afios bésicas (leer y escribir). Es un indicador utilizado

internacionalmente para la comparacién entre

¥y mas que no sabe leer paises.

ni escribir
F5.  Poblacion total de 15
afos y mas
FUENTE

INEE, estimaciones a partir
del XIl Censo General de
Poblacién y Vivienda, 2000.

La habilidad para leer y escribir un recado, o texto sencillo,
es uno de los conocimientos basicos que juega un papel
esencial en el mejoramiento del desempefio cotidiano y
abre el camino hacia la comunicacion y aprendizaje mas
complejo, a través de la palabra escrita. Las Naciones
Unidas, en asamblea general, reconocieron que: «crear
sociedades plenamente alfabetizadas es esencial para
conseguir propositos de erradicacion de la pobreza,
reduccion de la mortalidad infantil, equilibrio del
crecimiento demografico, equidad de género, para
asegurar el desarrollo sustentable, la paz y la democracia».

El sistema educativo en México, como en todo el mundo,
enfrenta el desafio cuantitativo y cualitativo, permanente
para garantizar que la totalidad de la poblacion supere el
analfabetismo y asi, acceder a las sociedades mas justas y
modernas. La lucha por la alfabetizacién no sélo se realiza
para alcanzar las metas educativas sino también, para
alcanzar justicia social y crecimiento integral de las
personas.

Segln estudios realizados por la UNESCO (2000) sobre
analfabetismo, se estima que se requieren por lo menos,
de seis a siete afios de escolaridad, para manejar el cédigo
de lectura y escritura; son 12 afios de educacion formal
los que se necesitan para lograr un dominio pleno de
estas habilidades.

El concepto de «alfabetizacién» fue propuesto bajo dos
perspectivas: Por un lado, el analfabetismo absoluto
definido como la poblacién que declara no saber leer y
escribir; y por otra parte, el analfabetismo «funcional» el
cual define a la poblacion que no logra incorporar la lectura
y la escritura como una préctica social. El indicador que

CONTEXTO SOCIOEDUCATIVO

se presenta surge de la primera definicion y deja como
una tarea pendiente la elaboracién del segundo tipo. La
tasa de analfabetismo absoluto indica la eficacia del sistema
educativo, asi como la efectividad de los programas de
alfabetizacién y ensefianza para adultos. Proporciona
informacién sobre la equidad y el impacto social del sistema
educativo.

Por su relevancia, y por referirse a una condicién educativa
de la poblacién adulta, la tasa de alfabetismo se utiliza
como un indicador del nivel de vida de una poblacién. Se
incluye dentro de mdltiples indicadores del desarrollo
humano, calidad de vida y potencial de crecimiento
economico, utilizados por el Banco Mundial. Su
contraparte, la tasa de analfabetismo, muestra los retos
y rezagos por superar.

Este indicador ofrece la posibilidad de observar y medir
los avances del sistema educativo nacional a lo largo de
las Ultimas décadas.

En México, la tasa de analfabetismo asciende a 9.46 por
ciento, con grandes diferencias entre las entidades
federativas. Mientras en el Distrito Federal al analfabetismo
es solo de 2.9 por ciento y otros ocho estados tienen
una tasa inferior al cinco por ciento, para los estados de
Chiapas, Oaxaca y Guerrero, es superior al 20 por ciento;
es decir, que en estas entidades una de cada cinco
personas no sabe leer, ni escribir, un recado.

La proporcion de mujeres analfabetas es en general
superior a la de los hombres. Los datos muestran que en
México, por cada dos hombres analfabetas hay tres
mujeres. Este aspecto es mas dramatico al observar que
las diferencias entre hombres y mujeres son mayores,
conforme mayor es la tasa de analfabetismo; asi mientras
en estados como Veracruz, Hidalgo, Puebla y Guerrero
tienen un porcentaje de analfabetismo alrededor de siete
puntos superior para las mujeres; varones, en Oaxaca y
Chiapas, las diferencias son superiores a diez puntos
porcentuales.

Como se puede apreciar existe una alta correlacion entre
los niveles de analfabetismo estatales y los diferenciales
por sexo de esa condicién. En general, a mayor
analfabetismo se observan mayores diferencias por sexo.
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Tasa de analfabetismo de la poblaciéon de 15 afios y mas
por entidad federativa segun sexo, 2000

E"t'da,d Total Hombres Mujeres
federativa
Aguascalientes 4.8 4.3 5.4
Baja California 3.5 3.0 4.1
Baja California Sur 4.2 3.9 4.6
Campeche 11.8 9.6 14.0
Coahuila 39 3.6 41
Colima 72 6.9 7.4
Chiapas 22.9 16.7 28.9
Chihuahua 4.8 4.7 4.9
Distrito Federal 29 1.7 4.0
Durango 5.4 53 5.5
Guanajuato 12.0 9.8 13.9
Guerrero 216 17.5 2572
Hidalgo 14.9 11.6 17.9
Jalisco 6.5 6.0 6.9
México 6.4 4.1 8.6
Michoacan 13.9 12.7 15.0
Morelos 9.3 7.4 10.9
Nayarit 9.1 8.9 9.2
Nuevo Ledn 3.3 2.9 3.8
Oaxaca 21.5 155 26.8
Puebla 14.6 10.6 18.1
Querétaro 9.8 7.0 12.3
Quintana Roo 7.5 5.7 95
San Luis Potosi 11.3 9.5 12.9
Sinaloa 8.0 8.3 T
Sonora 4.4 4.4 4.4
Tabasco 9.7 73 12:1
Tamaulipas 5.1 4.5 5.8
Tlaxcala 7.8 5.5 10.0
Veracruz 149 11.6 17.8
Yucatan 12.3 10.0 14.5
Zacatecas 8.0 1.5 8.4

Fuente: INEE, estimaciones a partir del XII
Censo General de Poblacion y Vivienda, 2000.

Los avances en la cobertura que ha tenido el sistema educativo
en las dltimas décadas, son evidentes al observar los cambios en el
porcentaje de analfabetas en los distintos grupos de edad. El
analfabetismo se concentra en los grupos de mayor edad y presenta
una clara tendencia: a mayor edad, mayor porcentaje de
analfabetos. Para el grupo de 65 afios y mas, el porcentaje de
analfabetos es de 32.7 por ciento y disminuye a 24.7 por ciento,
para el de 60 a 64 afios, asi va disminuyendo paulatinamente
hasta llegar al grupo de adultos jévenes (20 a 29 afios) en el cual
la proporcién de analfabetos es ya de cinco por ciento para alcanzar
s6lo 2.9 por ciento en el grupo de 15 a 19 afios.

Es posible también distinguir las diferencias por sexo que aparecen
en esa tendencia de disminucion del analfabetismo en las Gltimas
décadas, en el privilegio de alfabetizarse, y como las diferencias de
género, van disminuyendo hasta desaparecer en las generaciones
jovenes. En las entidades federativas se presenta una tendencia
similar con diferenciales muy grandes entre los estados y los sexos.
Al considerar al grupo 65 afios y mas, el mas desfavorecido en
alfabetismo, se puede observar que la tasa para los hombres va
desde 6.6 por ciento en el Distrito Federal hasta 49 por ciento en

Guerrero. Pero para las mujeres la situacion es
mas dificil: 16 por ciento para el Distrito Federal
y Chihuahua; 65 por ciento en Guerrero y
Chiapas, encontrandose una tasa mayor en
Oaxaca (70%). En cuanto al grupo quinquenal
mas joven entre los varones, el analfabetismo
en el Distrito Federal, es inferior al uno por ciento
y el més alto corresponde a Chiapas con 7.5 por
ciento. Entre las mujeres de 15 a 19 afios, la
menor proporcion de analfabetos se encuentra
en los estados de Coahuila, Nuevo Leén y el
Distrito Federal y el mas alto en Chiapas con 12
por ciento, Unica entidad que conserva un
analfabetismo superior al diez por ciento.

Esta situacion refiere los diferentes niveles de
avance del sistema educativo nacional en las
entidades federativas. Si se considera a cada
grupo quinguenal de edad, como representativo
de una generacion que debidé haber sido
alfabetizada, el avance es muy significativo tanto
entre los hombres como las mujeres, entre estas
Gltimas de manera mas contundente. La grafica
presenta las diferencias relativas que existen
entre el grupo de edad 15 a 19 afios y el de 65
y mas afios. Las entidades que presentaban
mayor rezago en la alfabetizacién son las que
han presentado el mayor avance, tal es el caso
de los estados de Guerrero, Oaxaca y Chiapas y
en el extremo opuesto; es decir, entre los que
menor cambio han tenido se ubican el Distrito
Federal y Chihuahua. En cuanto a las mujeres,
no cabe la menor duda que la reduccion de las
analfabetas entre ellas, es lo mas notorio, pues
las diferencias entre generaciones alcanzan mas
de 50 puntos porcentuales en los estados de
Guerrero, Oaxaca, Chiapas, Hidalgo, Puebla,
Guanajuato y Querétaro.

En relacion con el resto de los paises México,
segln el Banco Mundial, muestra una tasa de
analfabetismo que se encuentra en una situacion
intermedia entre los paises latinoamericanos;
muy por debajo de Chile (10.8 por ciento del
primero contra 4.2 por ciento del ultimo), e
inferior a la de Brasil (de 13.2). Como se puede
apreciar, Chile se acerca mas a las tasas de paises
como Espafia y la Republica de Corea, las cuales
han tenido grandes avances educativos en el
pasado reciente. Mientras que entre los paises
mas desarrollados la tasa de analfabetismo llegd
a ser tan baja que las encuestas no la reportan
como significativa, como en Canada y Estados
Unidos.

En la actualidad los adultos requieren de mayores
habilidades de lecto-escritura para su desempefio
social. La globalizacion, asi como los avances en
las formas de informacion y tecnologia, se dirigen
hacia sociedades que requieren conocimientos
crecientes los cuales implican nuevas
oportunidades para unos y excluyen a otros.
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indice de analfabetismo por entidad federativa segun grupos quinquenales de edades y sexo, 2000

Hombres
Entidad Grupos quinquenales de edades
federativa
15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 50-54 55-59 60-64 65y mas
Aguascalientes 1.8 2.2 T2 2.8 3.0 3.0 4.1 6.2 9.0 10.5 18.4
Baja California 1.5 1.7 1.5 1.7 2.0 2.6 3.4 4.7 6.5 8.5 13.6
Baja California Sur 1.8 2.3 1.9 2.1 3.3 T 4.8 6.8 7.9 9.0 14.7
Campeche 35 5.0 4.9 6.0 7.8 8.8 12:2 15.0 19.4 25.3 30.9
Coahuila 1.4 2.0 2.0 2.1 2.5 2.7 34 5.0 a3 9.4 14.6
Colima 29 37 3.5 36 4.6 5.1 7.2 9.2 11.6 17.1 276
Chiapas 7.5 9.6 10.4 11.9 16.1 18.6 23.5 28.2 32.8 37.6 43.1
Chihuahua 24 2.8 2.6 29 3.6 4.0 5.2 6.8 8.5 11.0 15.9
Distrito Federal 0.7 0.8 0.8 1.0 1.2 1.3 1.5 2.1 3.2 4.3 6.6
Durango 2.2 3.3 3.2 34 4.0 4.5 4.8 6.4 8.3 11.2 17.5
Guanajuato 3.2 4.1 4.0 5.2 7.3 9.5 12.3 15.7 20.0 25.2 35.2
Guerrero 6.5 9.1 9.8 10.5 13.5 16.5 22.5 27.7 34.4 41.3 49.4
Hidalgo 2.6 4.2 4.9 6.0 B.5 11.0 16.6 20.5 25.8 30.1 369
Jalisco 2.1 24 2.4 3.0 3.7 4.5 6.1 B.8 11.9 15.2 253
México 1.3 1.6 1.7 2.1 2.8 3.5 5.0 7.0 10.1 13.1 204
Michoacan 4.9 6.7 6.5 7 1 10.7 14.2 18.3 23.3 279 384
Morelos 2.5 3.2 = i 3.9 5.2 6.4 7.9 11.3 15.6 19.0 26.1
Nayarit 2.8 4.3 4.2 4.7 5.6 6.6 8.9 11.8 16.3 20.5 319
Nuevo Ledn 1.0 13 1.2 1.4 1.6 1.8 2.5 39 6.2 8.7 14.4
Oaxaca 4.5 6.8 7.7 9.0 11.4 14.8 19.9 26.3 31.6 36.7 41.8
Puebla 4.3 5.3 5.6 6.8 B.8 10.1 13.0 15.9 20.8 25.4 323
Querétaro 2.0 24 2.3 29 4.3 6.0 9.2 13.5 18.7 24.4 34.0
Quintana Roo 2.1 2.8 2.7 3.2 5.1 6.3 9.2 11.2 15.1 19.6 288
San Luis Potos| 2.5 3.7 4.0 5.1 6.6 7.7 10.9 15.2 19.5 249 317
Sinaloa 39 4.5 4.0 4.1 5.2 6.0 8.3 12.3 17.0 224 29.1
Sonora 1.8 2.2 1.9 1.9 2.5 2.9 4.1 6.4 9.5 132 18.7
Tabasco 3:1 3.9 4.1 5.1 6.7 7.2 8.6 11.0 14.5 17.7 25.0
Tamaulipas 1.9 2.1 21 2.7 31 3.5 4.7 6.4 Q.0 11.7 17.6
Tlaxcala 1.6 1.9 2.1 3.0 3.7 4.5 5.7 8.5 13.0 16.0 226
Veracruz 5.2 6.8 7.0 7.8 9.4 9.7 12.7 16.6 21.8 25.1 316
Yucatan 3.3 5.0 5.2 6.5 8.8 10.9 13.7 15.7 17.7 18.1 27.0
Zacatecas 2.6 3.8 3.6 4.5 4.9 4.9 6.8 10.4 13.2 16.2 25.0

Nacional 2.9

Mujeres
Entidad Grupos quinquenales de edades
federativa
15-19 20-24 25-29 30-34 35-39 40-44 45-49 50-54 55-59 60-64 65y mas
Aguascalientes 1.0 1.4 1.6 2.6 3.4 4.2 6.9 9.7 13.6 17.0 25.7
Baja California 1.2 1.5 1.5 2.0 2.8 37 5.5 7.8 10.4 13.1 18.5
Baja California Sur 1.4 1.8 1.8 2.5 A 4.8 7.0 8.6 10.5 129 17.8
Campeche 3.5 5.4 6.0 9.3 136 15.7 22.6 26.2 32.8 36.8 43.4
Coahuila 0.8 13 1.3 1.9 2.5 3.2 4.6 741 10.0 129 18.3
Colima 1.8 2.6 2.8 3.6 4.7 6.1 8.9 12.3 16.6 21.2 304
Chiapas 119 16.6 20.1 24.4 329 36.7 44.6 50.1 55.4 58.6 64.4
Chihuahua 2.2 2.6 2.7 3.0 3.9 4.4 5.8 7.4 9.4 114 15.8
Distrito Federal 0.8 1.0 1.1 1.5 2 2.8 4.1 5.9 8.9 11,2 16.6
Durango 1.6 2.5 2.7 3.2 4.4 4.7 6.2 7.9 10.0 127 20.5
Guanajuato 2.5 37 4.2 7.0 11.6 16.1 21.3 27.2 34.3 39.9 50.3
Guerrero 74 113 13.5 16.4 22.4 28.2 37.2 43.5 51.1 58.0 65.1
Hidalgo 2.8 4.9 6.7 9.4 14.2 19.4 283 34.0 41.9 47.3 57.2
Jalisco 1.5 1.8 2.0 29 ® | 5.6 85 124 16.4 20.0 289
México 1.4 2.2 2.6 4.0 6.1 8.3 123 16.8 23.6 28.7 40.6
Michoacan 3.6 5.3 6.1 8.2 11.4 15.1 20.4 26.1 321 37.8 486
Morelos 19 2.8 33 4.8 7.8 10.0 14.2 18.9 26.7 31.7 40.0
Nayarit 2.3 3.4 3.9 4.7 6.4 8.0 10.8 13.7 18.7 22.8 32.7
Nuevo Ledn 0.7 0.9 1.0 1.4 2.0 2.7 4.1 6.3 9.6 12.3 18.7
Oaxaca 5.6 9.4 11.9 16.0 22.4 30.2 40.6 48.7 55.6 60.4 70.1
Puebla 4.8 6.8 8.2 114 15.6 18.6 25.1 298 38.5 446 55.1
Querétaro 2.0 3.0 A5 56 8.8 12.5 19.1 27.3 36.4 42.8 52.7
Quintana Roo 2.2 3.7 4.3 6.1 9.9 13.3 18.9 23.2 29.5 345 37.7
San Luis Potosi 2.0 i3 3.9 6.3 9.3 12.4 18.4 23.7 30.9 36.4 44.8
Sinaloa 28 g 3.2 37 5.4 6.2 9.0 124 17.2 218 283
Sonora 1.1 1.4 1.4 1.9 2.7 3.5 4.9 7.6 11.2 14.0 19.0
Tabasco 2.9 4.2 5.3 8.2 11.8 13.7 18.1 238 29.4 33.2 46.3
Tamaulipas 1.2 1.6 1.7 2.5 3.6 5.0 7.4 10.1 14.0 16.8 24.1
Tlaxcala 1.4 2.0 2.6 4.1 6.3 8.5 11.9 18.0 26.9 325 46.2
Veracruz 53 i i 8.6 114 15.1 17.2 23.5 29.4 37.0 40.7 49.0
Yucatan 34 5.7 6.6 10.0 15.0 18.2 229 26.0 28.8 29.7 345
Zacatecas 1.4 2.4 2.5 3.7 5.2 6.1 9.5 15.0 17.9 22.7 34.0

MNacional

Fuente: INEE, estimaciones a partir del X1l Censo General de Poblacién y Vivienda, 2000.
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Tasa de analfabetismo de la poblacion de 15 afios y mas
por entidad federativa segiin sexo, 2000
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Fuente: INEE, estimaciones a partir del XIlI Censo General de Poblacién y Vivienda, 2000.

Tasa de analfabetismo por grupos quinquenales
de edades y sexo, 2000
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Fuente: INEE, estimaciones a partir del XIl Censo General de Poblacion y Vivienda, 2000.

Indicadoresdelsistemaeducativonacional



CONTEXTO SOCIOEDUCATIVO

Estudios de la OCDE, relativos al analfabetismo funcional, m
sefialan que la mayoria de los paises desarrollados, y por

supuesto todos aquellos en vias de desarrollo, tienen serios Tasa de analfabetismo para los paises

problemas; las evidencias indican que al utilizar el indice seleccionados, 2000 y 2002
de analfabetismo absoluto, para medir la condicion de
este problema en las poblaciones de cada pais, en alguna Pais 2000 2002
forma se estan subestimando las competencias alcanzadas Brasil 13.20 12.31
por su poblacién. Canada ND ND
Chile 4.42 4.10
El indicador es una medida aproximada que indica la Corea 3.61 3.24
eficacia del sistema educacional formal y de los programas Espafla 3.24 2.98
de alfabetizacién, y ensefianza, para adultos. Su principal Es,ta.dos Urikos WD ne
! ! México 10.87 10.17

deficiencia radica en que los instrumentos de captacion
del alfabetismo no detallan el grado de habilidades de
lecto-escritura; esta caracteristica implica diferencias
sustantivas en el acceso a las oportunidades de vida e

insercion social.

ND. Informacién no disponible.
Fuente: PNUD, Human Development Report, 2002.

Diferencias en el avance de la alfabetizacion
por entidad federativa segiin sexo, 2000
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ANOS PROMEDIO DE ESCOLARIDAD

DEFINICION

Promedio de grados estudiados y aprobados
por la poblacién de 15 afios y mas.

NOMBREdelINDICADOR
Afios promedio de escolaridad.

FORMULAdeCALCULO INTERPRETACION:
Z Esc,. . Nueve afios de estudio o mas indicaran
Fiss que la poblacién, en promedio, cuenta
F.. con la educacién considerada como

o ) obligatoria. Conforme el nimero de afios

Escps, Afios de escolaridad de supera esta cifra, dira que el nivel educativo
la poblacuén de 15 afios y se va elevando asi como las capacidades

mas de la poblacién para enfrentar los retos de

B., . . desarrollo del pais. Por el contrario, un
1%+ Poblacién de 15 afios y mds niimero inferior a nueve es indicativo de la
incapacidad social para cumplir con la

FUENTE obligatoriedad educativa bésica.

INEE, estimaciones a partir
del XIl Censo General
de Poblacién y Vivienda,
2000 y; World Bank,
Database Online, 2000.

El nivel educativo que alcanza la poblacién influye y
contribuye en el progreso educativo, econémico y social
que alcanza cada palis. En la medida que los individuos
estudian mas, las sociedades cuentan con recursos
humanos mas capacitados, lo que facilita su insercién a la
vida productiva. Ademas, ello coadyuva a que la poblacion
incorpore los avances tecnoldgicos a las habilidades que
son necesarias para su desarrollo.

Los afios de estudio de la poblacién han mostrado tener
un importante impacto en ciertos resultados sociales (la
tasa de mortalidad infantil, el control de la natalidad, la
educacién de los hijos, la distribucién del ingreso, entre
otros). En virtud de lo cual, diversas instituciones
internacionales han sugerido que 12 afios de estudio, es
el nivel minimo de escolaridad deseable para lograr un
mayor bienestar social.

El promedio de escolaridad de la poblacion adulta en un
pais indica el nivel educativo alcanzado por los mayores
de 15 afios, refleja el potencial educativo disponible en
este grupo de edad, en términos de afios de estudio, y
dimensiona la capacidad de cada nacion para alcanzar
ciertas metas sociales.

Un compromiso del sistema educativo hasta 2003 fue
asegurar que la poblacion cumpliera con la educacion
béasica obligatoria, no mas alla de los 15 afios de edad.
Durante los nueve afios de educacion obligatoria, el
sistema esperaba que los estudiantes desarrollaran las
capacidades basicas que se requieren para acceder a una
vida productiva y resolver los retos de la vida futura.

Por medio de la educacion basica se espera que los
alumnos permitan aumentar sus probabilidades de avanzar
a niveles superiores de desarrollo personal, social y

econémico. En este sentido, este indicador resume la
capacidad del sistema educativo para preparar a la
poblaciéon con mas elementos y mejores herramientas,
para enfrentar los desafios futuros.

En el afio 2000, el promedio nacional de escolaridad de la
poblacién con 15 a 64 afios fue de 7.9 afios de estudio.
El promedio de los hombres es ligeramente superior al de
las mujeres; sin embargo, ambos sexos no alcanzan los
nueve afios de educacion obligatoria.

Afios promedio de escolaridad de la poblacién de 15
a 64 afnos por entidad federativa segin sexo, 2000

Entidad
federativa Total Hombres Mujeres
Aguascalientes 8.3 8.5 82
Baja California 8.6 8.7 8.5
Baja California Sur 8.6 8.7 8.6
Campeche 74 7.7 7.0
Coahuila 8.8 8.9 8.6
Colima 8.1 8.2 8.0
Chiapas 5.6 6.1 5.1
Chihuahua 8.1 8.1 8.0
Distrito Federal 10.0 10.3 9.7
Durango 7.7 7.8 7.7
Guanajuato 6.7 7.0 6.5
Guerrero 6.6 6.9 6.2
Hidalgo 7.1 73 6.9
Jalisco 8.0 8.2 7.8
México 8.4 8.7 8.0
Michoacan 6.7 6.8 6.5
Morelos 8.2 8.4 8.0
Nayarit 7.8 T T 7.8
Nuevo Ledn 9.3 9.5 9.1
Oaxaca 6.1 6.5 5.7
Puebla 75 | 1.5 6.8
Querétaro 7.9 8.2 7.6
Quintana Roo 8.0 8.3 7.7
San Luis Potosi 7.3 7.5 7.2
Sinaloa 8.1 8.1 8.0
Sonora 8.6 8.6 8.6
Tabasco 7.5 7.8 Fia b
Tamaulipas 8.5 8.6 8.3
Tlaxcala 8.1 8.4 7.8
Veracruz 6.8 7l 6.6
Yucatan 7.2 7.6 6.9
Zacatecas 7.0 7.0 6.9
Nacional 7.9 8.1 7.6

Fuente: INEE, estimaciones a partir del XII
Censo General de Poblacién y Vivienda, 2000.



La informaciéon muestra que la mitad de las entidades
federativas se encuentran por debajo del promedio
nacional. Destacan el Distrito Federal (10 afios) y Nuevo
Ledn (9.3 afios) por ser los Unicos estados que rebasan
la norma institucional de escolaridad. También llama la
atencion la brecha de escolaridad entre el Distrito Federal
y Chiapas, la cual marca 4.4 afios de estudio promedio de
diferencia entre un estado y otro.

Se observa que seis entidades federativas (Coahuila, Baja
California, Baja California Sur, Tamaulipas, Sonora y México)
se ubican con poblaciones donde el promedio de sus
adultos practicamente han terminado sus estudios del
nivel secundaria.

Los promedios de escolaridad mas bajos se encuentran
en Chiapas (5.6 afios) y Oaxaca (6.1 afios). En el primer
estado su habitante promedio no alcanza el nivel primaria
y en el segundo apenas logra cubrir este nivel educativo.

Al clasificar la poblacion por grupos quinquenales de edad,
se constata que las generaciones pasadas se encuentran
menos escolarizadas en relacion con las mas recientes.
Este hecho sefala que se ha venido experimentando un
avance importante del sistema para elevar el nivel
educativo de la poblacién en los Ultimos afios y la
tendencia indica una aproximacioén a la norma nacional e
internacional.

A pesar de ello, analizando los datos por grupo de edades,
se observa que el promedio de escolaridad entre los mas
jovenes (15 a 19 afios) sefiala la evidente necesidad de
un afio mas de estudio para alcanzar su formacion basica.
Las generaciones entre 20 y 29 afios si cumplen con la
norma nacional y la diferencia de sexo no parece ser
significativa. Las diferencias por sexo comienzan a
mostrarse en las generaciones mayores de 30 afios, con
una tendencia decreciente en el nivel de educativo en
ambos sexos, pero la escolaridad promedio de los hombres
es superior al de las mujeres. La educacién primaria no
fue alcanzada por las mujeres de los Gltimos cuatro grupos
de edades y por los hombres de 55 afios en adelante.

Al distinguir los niveles de escolaridad entre hombres y
mujeres por entidad federativa se muestran claras
diferencias en los afios de estudio de la poblacion entre
15 y 64 afos. En Chiapas el promedio de la poblacion de
mujeres no ha terminado la primaria y los hombres alcanzan
6.1 afios de escolaridad promedio. En nueve estados la
brecha de género es practicamente inexistente; es decir,
ambos sexos cuentan con el mismo nivel educativo.
Solamente en dos estados: el Distrito Federal y Nuevo
Leon, se presenta el caso donde hombres y mujeres
cumplen, en promedio, con los nueve afios de la educacion
bésica.

Los niveles de escolaridad de la poblacion mexicana adulta
quedan reflejados en la grafica, la cual permite ilustrar la
variabilidad imperante entre los 32 estados de la Republica
e identificar, para cada entidad federativa, el nivel
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educativo del capital humano con que cuenta cada una
de ellas. En 2000 se report6é que la mayoria del pais, (30
de 32 estados), el promedio de escolaridad es inferior a
la educacidn basica obligatoria de 9 afios. Resalta el estado
de Chiapas debido al rezago educativo en relacion al resto
de la Republica, su educacién es menor a 6 afios de
estudio; es decir, no ha logrado obtener el certificado de
primaria.

Los datos proporcionados por el Banco Mundial permiten
contrastar nuestra realidad con la de los paises elegidos
para compararnos, estos seflalan que la escolaridad
alcanzada por los adultos mayores de 15 afios en los
Estados Unidos (12.1), Canada (11.6) y Corea (10.8)
alcanzaron los niveles més altos. Los Estados Unidos es el
Unico que rebasa el estandar internacional, pero los tres
paises logran promedios por encima de sus propias normas
nacionales que establecen 12, 11 y 10 afios de estudio
obligatorio, respectivamente.

En contraste, al revisar la informacion que proporciona
este organismo internacional, ubica a México, Espafa y
Chile en niveles inferiores a sus normas nacionales vy,
consecuentemente, debajo de los estandares
internacionales. Llama la atencién Brasil por contar con la
poblacién adulta menos escolarizada de los seis paises aqui
comparados, el brasilefio promedio necesita un afio y
fraccién adicional de estudio para terminar la primaria.

Las competencias adquiridas en ciertas areas de
conocimiento, mas que los afios de escolaridad alcanzados,
parece ser un indicador mas sensible para evaluar el
impacto educativo y social de generaciones futuras. Los
beneficios, que la educacién obligatoria promete a los
mexicanos, tendrian que traducirse en mayores
capacidades para desempefiar un trabajo, tener una
convivencia armoénica con los demas y, en general, alcanzar
una mejor calidad de vida para él y su familia.

Afos promedio de escolaridad de la
poblacion de 15 afios y mas de los
paises seleccionados, 2000

Pais Afos promedio

Brasil 4.9
Canada 11.6
Chile 7.6
Corea 10.8
Espana 7.3
Estados Unidos 12.1
México 7.2

Fuente: World Bank, Data Base Online, 2000.
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Aiios promedio de escolaridad de la poblacion de 15 a 64 afios
por entidad federativa, 2000
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Fuente: INEE, estimaciones a partir del XII Censo General de Poblacion y Vivienda, 2000.

Aiios promedio de escolaridad por grupos quinquenales
de edades seglin sexo, 2000
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Fuente: INEE, estimaciones a partir del XII Censo General de Poblacion y Vivienda, 2000.

Aiios promedio de escolaridad de la poblacion de 15 a 64 afios
por entidad federativa segiin sexo, 2000
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Nota Técnica

El calculo de los afios promedio de escolaridad de la poblacién, se basa en la informacién disponible en cuatro Tabulados Bésicos del XI1
Censo General de Poblacién y Vivienda 2000 para cada una de las entidades federativas, tabulados cinco, siete, ocho (partes uno y
dos) y nueve de educacion.

En este conjunto de cuadros, se presenta a la poblacién por edades y sexo de acuerdo al nivel de instruccién alcanzado y los grados
aprobados en el ultimo nivel cursado. En algunos de ellos las edades son desplegadas, es decir, son edades individuales, por lo que fue
necesario agruparlas en grupos quinquenales de edades para poder hacer compatibles todos los cuadros.

De esta informacion, se selecciond a la poblacién entre 15 y 64 afios, conservando el sexo y el nivel instruccién con la especificacién
de los grados aprobados, de manera que para cada grupo de edades (desde 15 afios y hasta los 64) y sexo se obtiene a:

. quienes que no tienen ningun tipo de instruccion;

. los que tienen algun afio de primaria y con los grados aprobados;

. los que tienen algun afio de secundaria y los grados aprobados;

. los que tienen estudios técnicos o comerciales con primaria terminada y los grados que aprobaron;
. los que tienen estudios técnicos o comerciales con secundaria terminada y los grados aprobados;
. los que tienen preparatoria o bachillerato y los grados aprobados;

. los que cursaron normal basica y los grados aprobados;

. los que tienen algun afio de profesional y los grados aprobados;

. los que tienen maestria o doctorado; y

. a quienes no especificaron el nivel educativo que alcanzaron.

En cada uno de los niveles educativos mencionados, excepto el primero y los dos Ultimos, existe un conjunto de personas que no
especificaron el nimero de grados aprobados, mismos que se prorratearon, al interior del nivel correspondiente, de acuerdo a la
distribucién porcentual observada entre quienes especificaron el dato. Posteriormente, se prorrateo a quienes no especificaron el nivel
educativo.

Una vez que se cuenta con la informacion sin categorias de no especificado, se prosiguié a hacer la equivalencia de los afios acumulados
de estudio, mismas que se encuentran en el siguiente cuadro.

Finalmente, se calculé para cada grupo de edades y sexo el promedio de afios de escolaridad de la siguiente manera:

31 donde:
Z a;- f; ﬁ 7 Afios promedio de escolaridad
Esc= ,=112— a, 7 Afios acumulados de estudio de las personas con el nivel
1 educativo i

= .7 Namero de personas con el nivel educativoi
i7 Nivel educativo y afios aprobados (véase cuadro anterior)

i i . . . = Equivalencia en
Nivel de instruccién y aiios :gg'::;ﬁ:f:: :; os Nivel de instruccion y afios agos acumulados
aprobados de estudio (a,) aprobados de estudio (a;)
. » - Bachillerato
?:’?n;r;igumon 0 afios (a) 1 grado 10 afios (ass)

1 grado 1 afio (a;) 2 grados 11 anos (as9)

2 grados 2 afios (a:) 3 grados 12 afios (az)

3 grados 3 afos (as) Normal basica o

4 grados 4 aios (a0) 1 grado 9.8 afios (ax)

5 grados 5 afios (a0) 2 grados 10.8 afios (az)

6 grados 6 afios (2,) 3 grados 11.9 afos (az:)
Secundaria 4 grados 12.9 afos (az4)

1 grado 7 afios (as) ProfeSulnnal ] -

53 0 oo ik

3 grados 9 afnos (aic) " = 2
Estudios técnicos o comerciales con primaria terminada 3 gragcs 12 anos (2)

1 grado 7 afios (ai1) gracos anos (az)

2 grados 8 afios (ar) > grados 17 afios (azs)

3 grados 9 afios (ai) 6 0 més grados* 18.0 afos (ax)
Estudios técnicos © comerciales con secundaria Maestria o doctorado 190 afios (as1)
termlneidara o 10 afios (a1e) * Para estos casos, fue necesario hacer una estimacion

2 9 d 11 aF *“ de los afios acumulados a través de la muestra del censo

grados anos (a:5) 2000.

3 grados 12 anos (as)

4 grados 13 afios (a7)
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PORCENTAJE DE MADRES CON ESCOLARIDAD BASICA CONCLUIDA

DEFINICION

Proporcién de hogares con al menos un
hijo en edades escolares, donde la
madre tiene una escolaridad de
secundaria 0 mas.

NOMBREdelINDICADOR

Porcentaje de madres con
escolaridad basica concluida.

FORMULAdeCALCULO INTERPRETACION:
Misec), + )’;_.r: prepal,+ % Miupring) Refleja el potencial académico de la madre
S ibas) = ___ para el apoyo y desempefio escolar de los
LM, hijos.
i Minsec), + z‘: Mitprim), = 3 Mirsec),
’ F¥uin, FUENTE
3 sttipropa), + 3 MG, + ¥ Miposg), INEE, estimaciones a partir

del Cuestionario Ampliado
5w, del XIl Censo General de
- Poblacién y Vivienda, 2000.

“4M{bas) Porcentaje de mujeres con escolaridad

basica completa
M) Mujeres con el nivel de escolaridad |
] Namero de grados aprobados |
max Namero madmo de grados en cada nivel

El impacto que tiene el contexto familiar en la educacion
de los alumnos ocupa un lugar preponderante en la
evaluacion e investigacion educativa. Para el sistema
educativo, los padres pueden ser excelentes aliados para
obtener mejores resultados escolares. Ellos transmiten a
sus hijos la actitud hacia la educacién, la culturay la escuela,
lo cual ejerce una gran influencia en el proceso de
ensefianza.

En particular, dentro del entorno familiar, la educacién
formal de la madre, y sobre todo aquella que termina su
educacion basica, es sefialada por multiples estudios como
una de las variables méas importantes en el éxito escolar
de sus hijos. No s6lo es relevante para que sus hijos
obtengan mejores calificaciones, sino para que
permanezcan mas tiempo dentro del sistema educativo.
En la medida que la madre cuenta con mas afios de
escolaridad, puede apreciar y valorar mas los beneficios
gue se obtienen de la educacion

No obstante que la escolaridad de la madre es considerada
una de las variables mas influyentes en la explicacion del
rendimiento escolar de los alumnos Sin embargo, el peso
relativo de esta influencia varia dependiendo el pais y las
estructuras de sus sistemas educativos. En la medida que
el sistema esta menos estructurado, éste requiere de
una mayor participacion del entorno familiar para obtener
los objetivos educacionales que promete. En este
momento, la madre que ha terminado su educacién basica
se convierte en un agente vital para compensar y colaborar
en la consecucion de los fines educativos.

El promedio de escolaridad de las madres describe el
potencial académico que ellas pueden aportar a los hijos
que se encuentran cursando la educacién basica. Dicho

potencial debiera traducirse en acciones que coadyuven
en la actividad escolar de los nifios, de tal forma que sus
hijos logren un mejor desempefio académico.
Indirectamente, este indicador dimensiona los beneficios
sociales que recibe los hogares con nifios en edad escolar
que son atendidos por madres mas escolarizadas.

Porcentaje de madres que completaron
su educacion basica por entidad
federativa, 2000

Entidad Porcentaje
federativa
Aguascalientes 42.1
Baja California 52.0
Baja California Sur 55.8
Campeche 36.3
Coahuila 53.7
Colima 46.0
Chiapas 19.5
Chihuahua 45.7
Distrito Federal 63.1
Durango 39.0
Guanajuato 27.7
Guerrero 29.2
Hidalgo 33.1
Jalisco 39.9
México 46.0
Michoacan 28.6
Morelos 48.2
Nayarit 43.5
Nuevo Lebn 59.8
Oaxaca 2107
Puebla 30.9
Querétaro 39.4
Quintana Roo 43.2
San Luis Potosi 37.0
Sinaloa 44.0
Sonora 54.5
Tabasco 32.7
Tamaulipas 47.7
Tlaxcala 41.2
Veracruz 30.3
Yucatan 33.3
Zacatecas 27.5

Nacional 40.7

Fuente: INEE, estimaciones a partir del Cuestionario
Ampliado del XII Censo General de Poblacion
y Vivienda, 2000.



Algunos estudios, donde se considera la variabilidad en la
educacion de las madres como parte de la explicacion de
los resultados académicos de sus hijos y su permanencia
en la escuela, alertan a los sistemas educativos a tomar
algunas decisiones. Es a partir del conocimiento del
entorno familiar de los alumnos que los sistemas pueden
reforzar estrategias encaminadas a compensar aquellos
contextos familiares que sean desfavorables a los alumnos.
Por lo mismo, este indicador puede aportar informacién
adicional acerca de la proporcion de nifios que pueden
beneficiarse y aumentar sus probabilidades de concluir la
educacion basica.

El promedio nacional de madres que cuenta con al menos
un nivel académico de educacion bésica, es de casi 41
por ciento. La mitad de los estados estan por arriba del
promedio y la otra mitad por debajo de éste. Se destacan
el Distrito Federal por tener el promedio mas alto del pais
(63.1%) y Nuevo Lebn por tener casi en un 60 por ciento
su poblacion de madres con educacién basica concluida.
Solamente cuatro estados: Baja California Norte, Baja
California Sur, Sonora y Coahuila con méas de 50 por ciento
de las madres que estudiaron, por lo menos, la secundaria.

En contraste, Chiapas y Oaxaca Unicamente cuentan con
19.5 por ciento y 22 por ciento de madres con el nivel
educativo de secundaria 0 mayor, respectivamente.

Con el objeto de analizar el nivel de escolaridad de las
madres por bloques generacionales, se seleccioné el grupo
donde se concentra el mayor porcentaje de madres en

Porcentaje

CONTEXTO SOCIOEDUCATIVO

edad para tener hijos cursando educacién basica (20 a
49 afios) y éste mismo, se subdividié en edades
quinquenales.

Claramente se observa que a medida que generaciones
de madres son mas jévenes aumenta el numero de ellas
que cuentan con al menos estudios de secundaria. La
brecha educacional entre las mas jovenes y las mayores
es de mas de 30 puntos porcentuales. Los porcentajes
de madres con educacion basica concluida entre 20 y 24
afios es de 61.9 por ciento, mientras que el porcentaje
de madres con este nivel o mejor que tienen entre 45 y
49 afios es de 29.7 por ciento.

Se observa que en el grupo de madres entre 35 a 39
afios, menos de la mitad de ellas cuenta con educacion
bésica (46.1%), y que el grupo de madres de 45 a 49
afios que alcanzan este nivel es menor a 30 por ciento.
Llama la atencion las diferencias en los porcentajes de
madres sin instruccion, mientras que en las madres de 20
a 24 afos es de 3.9 por ciento; para el grupo mayor, 16
de cada 100 madres entre 45 y 49 afos no asistieron a la
escuela.

Recientemente, se ha buscado identificar las expectativas
de las madres tienen sobre la educaciéon de sus hijos,
como una medida complementaria para dimensionar el
efecto que ejerce esta influencia sobre las calificaciones
y los niveles maximos de escolaridad esperados en los
nifos.

Porcentaje de madres que completaron su educacion basica
por entidad federativa, 2000

60 —
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Fuente: INEE, estimaciones a partir del Cuestionario Ampliado del XIl Censo General de Poblacién

y Vivienda, 2000.
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Escolaridad de las madres por grupos de edades, 2000
Grupos de Sin

Primaria Primaria Secundaria Secundaria
instruccion incompleta completa incompleta completa y mas

edades

Indicadoresdelsistemaeducativonacional

Nota técnica.

20-24 3.9 10.3 19.6 4.3 61.9 La estimacion de los
25-29 4.3 11.5 19.9 4.3 60.0 indicadores correspondientes
30-34 5.9 14.7 20.4 che 55.1 a la escolaridad de las
35-39 8.8 19.6 22.4 3.0 46.1 madres, porcentaje de
40-44 11.4 24.2 24.8 2.3 37.2 madres con baja escolaridad
45-49 16.1 28.3 24.1 1.9 29.7 y porcentaje de madres con

Fuente: INEE, estimaciones a partir del Cuestionario Ampliado del XIl1 Censo General de Poblacién

y Vivienda, 2000.

Grupos de edades

45-49

40-44

35-39

Escolaridad de las madres por grupos de edades, 2000

30-34

25-29

20-24

0% 20% 40%

W Sin instruccidn
0 Secundaria incompleta

Fuente: INEE, estimaciones a partir del Cuestionario Ampliado del X1 Censo General de Poblacién

y Vivienda, 2000.

Nivel académico alcanzado
Sin instruccion

Preescolar o kinder, Secundaria,
Preparatoria

Primaria

Normal con antecedente de primaria
terminada , Normal con antecedente
de secundaria terminada, Carrera
técnica o comercial con antecedente
de primaria terminada, Carrera
técnica o comercial con antecedente
de secundaria terminada, Carrera
técnica o comercial con antecedente
de preparatoria terminada

Profesional
Maestria o doctorado

; E—
No especificado

O Primaria incompleta
B Secundaria completa y mas

60% B0% 100%

W Primaria completa

Ultimo grado cursado

- 1,2,3, grado aprobado
- no especifico grados aprobados

-1,2,3,4,5,6, grado aprobado
- no especifico grados aprobados

-1,2,3,4 grado aprobado
- no especifico grados aprobados

- 1,2,3,4,5,6,7,8 grado aprobado
- no especifico grados aprobados

-1,2,3,4,5,6,7,8 grado aprobado
- no especifico grados aprobados

- no especifico grados aprobados

escolaridad basica completa
0 mas, parten de la
informacion disponible en la
base del cuestionario
ampliado del X1l Censo
General de Poblacion y
Vivienda 2000.

Como la informacién no
permite identificar a la madre
de cada uno de los nifios que
se encuentran en edades
escolares (de tres a 15 afios),
se recurre a las relaciones de
parentesco identificadas para
plantear algunos supuestos
que permitan la estimacion
de dichos indicadores. Cabe
resaltar que el 86.7 por ciento
de la poblacion en edades
escolares, tiene parentesco
de ‘hijo’ del jefe del hogar;
por ello, se seleccionan los
hogares en donde hay un
hijo en edades escolares. Una
vez elegidos dichos hogares,
fue necesario identificar al
‘conyuge’ del hogar y al
‘jefe’, para posteriormente
determinar cual de ellos es
mujer. Asi, se asume que los
conyuges o jefes de sexo
femenino, son las madres
contempladas para la
estimacion del indicador.

El siguiente paso, fue utilizar
las variables del nivel
académico alcanzado y los
afios aprobados para clasificar
a las mujeres seleccionadas
de acuerdo al ultimo grado
cursado que declararon
alcanzar, de manera que
se obtienen las siguientes
combinaciones:

Como es posible observar,
para todos los niveles existe
un rubro de no especificado
el cual fue prorrateado de
acuerdo a la distribucion
porcentual del resto de las
opciones en cada nivel
académico alcanzado.

Posteriormente,se
prorratearon, de la misma
manera, los no especificados
en el nivel académico.



PORCENTAJE DE ASISTENCIA ESCOLAR

DE LA POBLACION DE 6 A 15 ANOS

DEFINICION

Proporcién de la poblacién en edad escolar
basica que asiste a la escuela, respecto
a la poblacién en edad escolar bésica.

NOMBREdelINDICADOR

Porcentaje de asistencia escolar
de la poblacién de 6 a 15 afios.

FORMULAdeCALCULO INTERPRETACION:
P Muestra el balance (creciente o decreciente)
: por edad, sexo y condicion de asistencia
P a la escuela de las cohortes que transitan

en la educacion bésica. Se espera que toda
poblacién, en su mayoria, se incorpore
a la escuela sin que existan diferencias
importantes entre grupos.

P poblacisn de edad x, sexa i

y condicidn de asistencia a
(%=6,...,15; | = hombre,

mujer; a = asiste,
no asiste)
P Poblacion media en edad FUENTE
escolar INEGI, XII Censo General de Poblacion
y Vivienda, 2000.

La asistencia a la escuela representa para todo sistema
educativo la condicidn necesaria para asegurar que los
alumnos reciban los beneficios que conlleva la educacion
formal. La educacién bésica obligatoria, hasta el 2003,
establecié como norma que los alumnos cursaran la escuela
durante un periodo minimo de nueve afios dentro del
sistema educativo. Seis de primaria y tres de secundaria.

La norma nacional pasada, esperaba que la mayoria de los
alumnos ingresaran a primaria al cumplir los seis afios de
edad. Sin reprobacién o ingresos tardios, los nifios con
12 afios cumplidos debieran estar recibiendo el certificado
de primaria.

Consecuentemente, en el caso de la secundaria, la mayor
parte de los nifios iniciaria a los 12 afios. Si aprueban los
tres afios seguidos y continGan asistiendo a clases en la
edad reglamentaria, en su mayoria ellos deberian terminar
la educacion basica a los 14 afios y sélo unos cuantos a
los 15 afios.

Cabe aclarar que, debido un cambio reciente en la
legislacion educativa, a partir de 2004, gradualmente, la
educacién basica obligatoria incorporara a los tres afios
correspondientes a la educacién preescolar. Para el ciclo
2008/2009, todos los nifios que cumplan 3 afios de edad
deberan estar asistiendo a la escuela hasta completar los
doce de educacién obligatoria.

Ingresar y permanecer en la escuela dentro de la edad
escolar reglamentaria (6 a 15 afios) es importante para
que se cumplan los planes y programas dispuestos para
dar cumplimiento al requisito de la educacién basica. La
asistencia regular a la escuela es necesaria para aumentar
sus probabilidades de lograr un mejor aprendizaje,
fomentar las relaciones con sus compafieros de escuela
y, en general mejorar sus oportunidades en la vida.

CONTEXTO SOCIOEDUCATIVO

La asistencia aqui calculada proviene del Censo del 2000
y no de la matricula de inscripcion oficial de la SEP. Dado
que éste indicador toma los registros censales en un
momento determinado del ciclo escolar (febrero-marzo)
y no distingue el tipo de clases a las que asiste los nifios.
Por lo tanto, ésta es una medida aproximada para describir
la asistencia y cobertura a lo largo de periodo que abarca
la educacion basica. El porcentaje de asistencia escolar
de la poblacién de 6 a 15 afios permite observar en qué
proporcion el sistema cumple con la tarea de ofrecer
educacion basica a la poblaciéon por edades simples, sexo
y entidad federativa.

Puesto que el sistema educativo tiene el compromiso de
mantener dentro de su programa obligatorio a todos los
alumnos, sin importar las diferencias de género, etnia,
lengua o nivel socioeconémico, este indicador puede
proporcionar datos relevantes para detectar limitantes o
inequidades que vulneran y obstaculizan la asistencia a la
escuela en los diferentes grupos de analisis.

En la medida que el sistema educativo realiza esfuerzos
por minimizar dicha vulnerabilidad, este indicador, también,
no acerca a informaciéon importante para dimensionar el
impacto de los programas compensatorios que éste pone
en marcha y evaluar si los resultados se acercan a los
objetivos que buscan la permanencia de los alumnos
dentro del sistema.

Los datos registran que en el inicio a clases existe un
retraso ligeramente tardio a la escuela por los nifios de
seis afios de edad, el promedio nacional de asistencia a
clases es de 91.3 %. Entre las edades de 7 a 11 afios, el
porcentaje de asistencia no s6lo se acerca a la norma
nacional, sino que logra estabilizarse en puntajes mayores
al 96% de asistencia en estas edades. Sin embargo, a
partir de los 12 afos los nifios comienzan a alejarse del
100% de actividad escolar esperada por el sistema
educativo. Dréasticamente, de los 13 a los 15 afios, los
nifios bajan su asistencia a clases reduciéndose los
promedios nacionales de 86.7%, después a 78.8%, hasta
llegar al 66.2%, respectivamente.

Cuando se compara la asistencia por edad y el sexo de los
nifios, se observa que el ingreso a la educacion primaria
no es total. Los porcentajes indican que en estas edades
la brecha en asistencia por sexo es casi nula. De los 6 a
los 11 afios de edad tampoco se aprecian diferencias
significativas entre la asistencia de nifios y nifias. Al llegar
a los doce afos, empieza a aparece un baja en la asistencia
en ambos casos, siendo menor la asistencia de las nifias.

Durante los ultimos tres afios de edad escolar, esta
situacion se agudiza y se nota una marcada tendencia a
abandonar las clases, tendencia que afecta mas a las
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mujeres. A los 15 afios, solamente el 67.4% de hombres
y el 65% de las mujeres reportan estar involucrados en
una actividad escolar.

Para fines de andlisis se han elegido tres cortes en las
edades escolares que corresponderian al ingreso a la
escuela (6 afos), a la edad donde aproximadamente
todos los alumnos concluyen la primaria (12 afios) y
cuando todos ellos debieran terminar la educacion bésica
(15 afos). A continuacién, se presentan los porcentajes
de asistencia de estas edades y de sus diferencias por
sexo y entidad federativa.

Si tomamos en cuenta que el promedio nacional de
asistencia de los nifios de primer ingreso a la escuela es
de 91.3%, llama la atencion Chiapas con el promedio mas
bajo de asistencia del pais a los seis afios de edad, tanto
las nifias (77.5%) como los nifios (78.1%). Para los nifios

de 12 afios, el promedio nacional de asistencia a la escuela
es de 92.7%, y es minima la diferencia entre hombres
(93.2%) y mujeres (92.1%). En este grupo de edad, 13
estados estan por debajo del promedio nacional en la
asistencia de los hombres y en 10 entidades federativas
las mujeres tampoco lo logran alcanzarlo. Por ultimo, se
observa que en los jovenes de 15 afios, durante el 2000,
Unicamente el 66.2% de ellos reportaron asistir a algun
tipo de actividad académica. Los hombres se ubican por
arriba del promedio nacional y las mujeres por debajo de
mismo.

Es importante destacar que el presente indicador no es
una medida de transito y tampoco de cobertura de los
servicios educativos basicos, mas adelante en este anuario
se discute la cobertura neta y bruta que, oficialmente,
alcanza el sistema educativo durante el periodo que
requiere la educacion obligatoria.

Porcentaje de asistencia escolar por entidad federativa segin edad, 2000

Entidad
federativa 6 7 8 9
Aguascalientes 95.8 97.8 97.8 97.9
Baja California 89.0 95.3 95.9 96.9
Baja California Sur 93.9 98.0 98.4 98.2
Campeche 91.4 96.2 97.4 97.4
Coahuila 94.0 98.3 98.4 98.5
Colima 91.4 94.3 96.3 96.9
Chiapas 77.8 89.2 90.3 92.6
Chihuahua 92.0 95.8 96.9 97.2
Distrito Federal §7.0 98.3 98.5 98.5
Durango 93.7 97.7 97.9 98.0
Guanajuato 92.8 96.6 97.4 97.5
Guerrero 84.6 91.8 93.8 94.9
Hidalgo 94.6 97.7 98.1 97.9
Jalisco 94.1 96.8 97.3 97.2
México 94.3 97.6 98.0 98.2
Michoacan 89.1 94.3 95.7 96.1
Morelos 89.4 95.5 96.8 96.8
Nayarit 91.6 97.6 98.3 97.8
Nuevo Leon 96.0 98.4 98.5 98.8
Oaxaca 85.7 93.8 95.6 96.8
Puebla 89.5 95.3 96.7 96.9
Querétaro 94.7 97.5 98.0 98.0
Quintana Roo 90.6 94.9 97.9 96.9
San Luis Potosi 91.3 97.2 98.2 97.8
Sinaloa 92.2 96.8 96.9 97.3
Sonora 92.7 97.5 97.9 98.4
Tabasco 89.8 97.1 97.6 97.5
Tamaulipas 93.3 97.3 97.2 97.9
Tlaxcala 92.6 97.7 98.0 98.8
Veracruz 88.0 94.1 95.4 95.8
Yucatan 92.9 96.4 97.0 97.8
Zacatecas 90.5 97.6 97.9 98.0

Nacional

Edad

10 11 12 13 14 15

96.4 97.0 93.4 86.3 77.6 59.8
96.9 96.6 94.5 90.9 83.2 69.7
97.5 98.1 96.5 91.4 85.4 76.6
96.5 96.4 94.3 90.6 81.2 721
98.2 97.9 96.1 90.1 83.8 69.3
97.3 95.4 90.4 88.9 81.0 67.8
91.6 91.3 86.3 7.5 66.6 57.4
97.3 96.9 93.1 85.8 77.7 63.8
98.5 98.6 97.8 6.0 S1.6 82.7
97.0 97.7 92.2 83.8 75.6 57.3
96.9 95.6 88.4 T 67.9 52/
94.8 95.1 90.2 84.6 76.3 65.0
97.7 97.7 94.6 89.2 82.4 67.1
96.6 96.1 91.0 84.5 75.1 59.6
98.0 97.8 95.1 91.1 84.3 71.1
95.3 95.2 88.9 78.0 67.5 54.4
96.1 96.2 92.1 86.5 82.6 68.7
98.0 97.4 95.6 90.9 81.6 70.9
98.4 98.4 96.3 93.1 87.5 71.3
95.8 95.4 91.1 85.1 752 62.8
96.2 95.9 90.2 81.4 71.3 58.5
97.5 96.4 92.4 85.1 79.0 64.1
96.2 97.0 95.8 90.6 84.2 76.9
97.3 97.9 94.8 88.8 82.3 69.3
96.5 95.8 93.3 89.9 81.2 72.0
98.2 98.0 96.0 92.8 86.9 76.4
97.1 96.4 94.2 88.0 80.3 69.1
97.3 97.0 95.0 89.3 82.2 71.0
97.6 97.4 93.7 89.0 80.3 67.6
95.3 95.1 91.1 85.0 76.8 66.1
97.7 96.4 94.6 89.2 82.7 70.9
97.1 96.6 90.0 79.3 69.0 53.4

Fuente: INEGI, Cuestionario Ampliado del X1l Censo General de Poblacion y Vivienda, 2000.
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Porcentaje de asistencia escolar de la poblacién de 6, 12 y 15 afios por entidad federativa
segun sexo, 2000

[ IGED Total Hombres Mujeres

federativa 6 12 15 6 12 15 6 12 15
Aguascalientes 95.8 934 59.8 95,5 935 603 96.2 934 593
Baja California 89.0 945 69.7 884 946 713 89.6 945 68.1
Baja California Sur  93.9 96.5 76.6 925 986 789 955 943 744
Campeche 914 943 721 91.8 954 75.8 91.1 932 686
Coahuila 94.0 96.1 69.3 93.8 96.2 68.9 94.3 96.1 69.7
Colima 91.4 90.4 67.8 92.8 87.9 65.8 90.1 93.2 69.5
Chiapas 77.8 86.3 57.4 78.1 88.0 63.9 115 84.3 50.8
Chihuahua 92.0 93.1 63.8 91.6 93.2 62.6 92.3 93.0 65.0
Distrito Federal 97.0 978 827 97.0 97.7 833 971 978 821
Durango 93.7 92.2 57.3 93.4 92.4 58.1 94.1 g2.1 56.5
Guanajuato 928 884 52.7 92.7. 909 534 928 857 521
Guerrero 84.6 90.2 65.0 B43 90.0 67.2 848 904 628
Hidalgo 946 946 67.1 941 956 68.9 95.1 936 653
Jalisco 941 910 59.6 942 918 586 940 90.2 60.7
México 94.3 95.1 71.1 94.2 95.6 721 94.3 94.6 70.1
Michoacan 89.1 889 544 88.2 892 53.7 90.2 885 55.0
Morelos 89.4 92.1 68.7 89.7 91.1 68.3 89.0 93.2 69.0
Nayarit 916 956 709 91.8 956 69.4 914 955 724
Nuevo Ledn 96.0 963 713 958 968 733 96.2 959 693
Oaxaca 857 911 628 859 919 66.7 854 904 59.0
Puebla 89.5 90.2 585 89.5 911 609 896 891 56.2
Querétaro 94.7 92.4 64.1 94.8 94.3 65.8 94.6 90.4 62.5
Quintana Roo 906 958 76.9 90.5 954 80.1 90.6 963 736
San Luis Potosi 91.3 94.8 69.3 91.6 94.8 70.2 91.1 94.9 68.2
Sinaloa 92.2 93.3 72.0 91.7 92.6 76 13 | 92.6 94.0 729
Sonora 927 960 764 93.2 9.1 754 923 959 773
Tabasco 89.8 94.2 69.1 89.1 94.6 74.9 90.5 93.8 63.3
Tamaulipas 933 950 71.0 935 951 716 93.0 948 704
Tlaxcala 92.6 93.7 67.6 94.0 94.1 68.1 91.2 933 67.2
Veracruz 88.0 91.1 66.1 88.2 91.7 66.7 87.9 S0.4 65.6
Yucatan 929 946 709 928 948 748 93.1 944 66.8
Zacatecas 90.5 900 534 90.3 912 541 90.7 888 52,6

Nacional 92.1 65.0

Fuente: INEGI, Cuestionario Ampliado del XI1 Censo General de Poblacién y Vivienda, 2000.

Porcentaje de asistencia escolar por edad y sexo, 2000
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Fuente: INEGI, Cuestionario Ampliado del X1l Censo General de Poblacion y Vivienda, 2000.
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PANORAMAEDUCATIVODEMEXICO

PORCENTAJE DE ESTUDIANTES QUE TRABAJAN

DEFINICION
Proporcién de alumnos en un grupo de edad

NOMBREdelINDICADOR
Porcentaje de estudiantes

que trabajan. que trabajan o ayudan en forma remunerada
0 no remunerada con respecto al total de
estudiantes del mismo grupo de edad.
FORMULAdeCALCULO INTERPRETACION:
PAT . Expresa a la poblacion estudiantil que trabaja

" %100 y es més susceptible a abandonar los estudios
A ¥ox+n 0 tener un bajo rendimiento escolar, como
. consecuencia de la carga que puede representar

A Pobl . P
PAT .., Poblacién que tiene a un estudiante estar ademas inserto en el

entre x y X + n afios mercado laboral.
de edad que estudia
y trabaja

PA ., Poblacion gue tiene FUENTE

INEE, estimaciones a partir
del Cuestionario Ampliado
del XIlI Censo General de
Poblacién y Vivienda, 2000.

entre x y x + n afos
de edad que estudia

El indicador es una medida relativa de la participacién en
el ambito laboral por parte de la poblacién que asiste a la
escuela. Su importancia radica en que dicha situacion
puede generar a los alumnos una merma en el tiempo
disponible para el estudio, descanso y esparcimiento en
horarios no escolares. Como consecuencia, los estudiantes
gue se encuentran en esta situacion, en desventaja de
sus compaferos de clase que no trabajan, son mas
vulnerables ante el riesgo de abandonar la escuela,
reprobar o disminuir su aprovechamiento escolar.

En el afio 2000, de cada 100 estudiantes de 12 a 29
afios, aproximadamente 15 trabajaron. Por entidad
federativa, la minima y maxima cantidad de estudiantes
que trabajaron por cada 100, fue de 10 en Tlaxcala y de
24 en Jalisco. En 21 entidades el porcentaje de
estudiantes que trabajaron fue inferior a la cifra nacional.

Las cinco entidades con las menores proporciones de
estudiantes que trabajaron fueron, Tlaxcala (10.3%),
Oaxaca (10.8%), San Luis Potosi (10.8%), Zacatecas
(10.9%) e Hidalgo (11.0%). En el extremo opuesto, las
cinco entidades con los mayores porcentajes de
estudiantes en la fuerza laboral fueron el Distrito Federal
(17.5%), Baja California (17.7%), Chihuahua (17.7%),
Colima (18.7%) y Jalisco (23.8%).

El porcentaje de estudiantes varones de 12 a 29 afos
que trabajaron en el afio 2000 fue de 17.5 por ciento.
Por entidad federativa, el indicador vari6 de 13 a 28.8
por ciento, correspondientes a Hidalgo y Jalisco. Los
indicadores de veinte entidades fueron menores al valor
nacional, entre estos, ademas de Hidalgo, destacan
Oaxaca (13.1%), San Luis Potosi (13.2%), Zacatecas

(13.4%) y Tlaxcala (13.5%). Las cinco entidades con las
mayores proporciones de estudiantes varones que
trabajaron fueron, Nayarit (20.7%), Baja California
(21.0%), Colima (22.7%) y Jalisco (28.8%). Con relacion
a la participacion de las estudiantes mujeres, estas cifras
son menores que la de los varones. A nivel nacional el
indicador pertinente se ubic6 en 11.5; por entidad
federativa, el minimo y maximo valor fue de 7 en Tlaxcala
y 19 en Jalisco. Ademas en veinte entidades, su indicador
fue inferior a la cifra nacional.

Resultados de estudios empiricos indican que las
condiciones ideales para que un nifio termine su ensefianza
es que Unicamente estudie y no trabaje. Se ha
documentado que aquellos que solo se dedican a estudiar
muestran los mayores niveles educativos; en promedio,
son ellos los que estdan en mejores condiciones de
completar su educacion basica en la edad reglamentaria.
Los nifios y adolescentes que trabajan o que realizaron
quehaceres domésticos tendran mayores dificultades para
alcanzar 9 afios de educacion.

De acuerdo con los datos de 2000, en el pais, 93 por
ciento de los nifios de 12 afios son estudiantes. De los
de 15 afios, 67 por ciento lo son y de 18 tan sélo el 36
por ciento. Es notorio que en la medida en que la edad
va siendo mayor, por cada afio mas de edad el porcentaje
de los que son estudiantes disminuye. Lo que refiere en
buena medida a la no consecucién de los niveles de
educacion formal por parte de importantes grupos de
jovenes. La incidencia de los adolescentes en el ambito
laboral es un factor determinante en esta situacion.

Del porcentaje de la poblacion de 12 afios que es
estudiante, 3.6 por ciento trabaja ademas de estudiar.
En este caso, se aprecia que mientras mas son los afios
de edad que tienen los estudiantes, el porcentaje de los
que estudian y trabajan se incrementa. El 8.6 por ciento
de los estudiantes de 15 afios trabaja y estudia y de los
estudiantes de 18 afios, trabaja 19.4 por ciento. Con
una diferencia de edad de tres aflos en ambos casos, la
proporciéon de estudiantes que trabaja se duplica.

En lo que toca a la participacion de los sexos en la
proporcion de nifios y jovenes que estudian y ademas
trabajan, es evidente que los hombres tienen una mayor
participacion que las mujeres. Mientras que 5 por ciento
de los nifios varones de 12 afios que asisten a la escuela
trabaja, 2 por ciento de las nifias de la misma edad que
estudian, también lo hacen. En el caso de la poblacion
estudiantil de 15 afios, 11 por ciento de los varones y 6
por ciento de las mujeres trabajan, mientras que con los
de 18 afos, 23 por ciento de hombres y 15 por ciento
de mujeres lo hacen.
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Porcentaje de estudiantes que trabajan por entidad federativa segun sexo y edad, 2000

z Hombres : Mujeres
Easidad Total Deiza Edad Sy Total ~DeiZa Edad

federativa 29afios 12 15 20 25 Gl 29afios 12 15 20 25
Aguascalientes 15.1 18.3 37 119 320 66.8 Aguascalientes 15.1 12.0 24 8.2 253 57.1
Baja California 17.7 21.0 1.8 69 339 580 BajaCalifornia 17.7 14.3 1.3 59 304 504
Baja California Sur ~ 12.2 15.1 20 6.6 268 53.9 BajaCalforniaSur 122 9.2 09 33 256 26.9
Campeche 13.2 16.0 36 81 236 44.6 Campeche 13.2 10.2 14 71 190 466
Coahuila 12.3 14.8 2.4 55 242 66.0 Coahuila 12.3 9.8 1.9 3.5 223 580
Colima 18.7 22.7 51 124 294 67.9 Colima 18.7 14.7 3.7 63 279 60.2
Chiapas 133 16.9 59 9.1 224 542 Chiapas 133 9.0 4.0 5.1 175 44.0
Chihuahua 17.7 206 1.9 59 356 719 Chihuahua 17.7 14.6 14 44 27.7 612
Distrito Federal 17.5 20.2 1.7 65 269 519 Distrito Federal 175 14.7 1.2 47 239 479
Durango 11.4 13.8 2.5 7.6 26.1 48.7 Durango 114 9.0 1.3 45 234 484
Guanajuato 14.8 17.7 4.0 109 316 56.1 Guanajuato 14.8 11.9 1.9 59 281 471
Guerrero 13.1 16.6 54 109 271 51.7 Guerrero 13.1 9.5 3.0 7.1 209 39.7
Hidalgo 11.0 13.0 4.3 90 184 51.6 Hidalgo 11.0 9.1 3.0 6.6 13.9 51.4
Jalisco 23.8 28.8 54 167 422 713 Jalisco 23.8 19.0 3.0 113 360 645
México 12.9 15.5 2.4 64 244 49.2 México 129 10.2 1.5 46 213 385
Michoacan 13.3 16.8 54 106 273 458 Michoacdn 13.3 9.9 2.6 6.5 237 324
Morelos 15.6 18.8 4.3 11.2 272 55.8 Morelos 15.6 12.4 2.6 83 262 474
Nayarit 16.4 20.7 6.1 133 285 54.4 Nayarit 16.4 12.2 24 106 212 471
Nuevo Ledn 16.9 19.4 1.8 72 316 657 Nuevoleén 16.9 14.2 1.2 50 285 56.3
Oaxaca 10.8 13.1 4.7 80 202 48.2 Oaxaca 10.8 83 29 5.2 185 45.5
Puebla 12.0 15.2 4.2 9.1 19.7 43.0 Puebla 12.0 8.9 1.8 5.6 16.4 37.8
Querétaro 12.2 14.2 1.9 57 236 52.5 Querétaro 12.2 10.2 1.0 4.7 20.0 42.4
Quintana Roo 16.2 19.2 39 100 327 71.8 QuintanaRoo 16.2 13.0 1.6 69 255 65.2
San Luis Potosi 10.8 13.2 3.1 6.6 21.3 57.5 San Luis Potosi 10.8 8.4 2.1 3.5 16.1 454
Sinaloa 14.1 17.0 4.1 84 262 63.1 Sinaloa 14.1 112 2.5 48 246 60.5
Sonora 12.1 14.1 2.0 50 254 59.0 Sonora 121 10.1 1.8 27 232 490
Tabasco 12.2 15.7 35 89 202 50.3 Tabasco 12.2 8.5 1.7 4.9 181 36.8
Tamaulipas 14.1 16.4 23 6.1 286 60.3 Tamaulipas 14.1 11.7 1.2 38 238 56.2
Tlaxcala 10.3 135 3.7 7.5 182 28.7 Tlaxcala 10.3 7.0 13 4.6 14.1 19.9
Veracruz 13.7 16.8 4.6 9.5 249 52.8 Veracruz 13.7 10.6 2.3 55 222 457
Yucatin 143 17.6 38 85 26.0 488 Yucatdn 14.3 10.7 23 45 194 43.8
Zacatecas 10.9 134 2.7 8.0 216 58.8 Zacatecas 10.9 8.3 1.3 4.9 1.5 52.4
Nacional 14.6 17.5 51 114 30.8 61.2 QNacional 14.6 11.5 2.0 56 23.3 47.6

Fuente: INEE, estimaciones a partir del Cuestionario Ampliado del XII Censo General de Poblacién y Vivienda, 2000.

Porcentaje de estudiantes por edad, 2000

Porcentaje

40 4

20 1--

12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29
Edad

Fuente: INEE, estimaciones a partir del XIl Censo General de Poblacion y Vivienda, 2000.
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El trabajo para los nifios que asisten a la escuela, es un fenébmeno que se concentra entre los varones y aumenta con
la edad. Considerando a los nifios y nifias de 12 a 14 afios que asistieron a la escuela en el afio 2000, en las areas
urbanas, 3 de cada 100 nifias trabajo, mientras 6 de cada 100 varones lo hizo. En las areas rurales, 4 nifias y 13 varones
por cada 100 trabajaron. Para los estudiantes de 15 a 17 afios en las areas urbanas, 8 mujeres y 13 varones por cada
100 trabajaron mientras que, en las areas rurales, 4 mujeres y 9 varones por cada 100 lo hicieron. La menor proporcion
de nifios y nifias rurales de 15 a 17 afios que estudian y trabajan refleja que en las areas rurales, los nifios que trabajan
abandonan en mayor proporcién los estudios que los nifios urbanos.

Porcentaje de estudiantes por edad segin condiciéon
de actividad econémica, 2000

Condicion de actividad

el s Trabajan No trabajan
12 93.1 3.6 96.4
13 87.1 4.6 95.4
14 79.2 6.2 93.8
15 66.8 8.6 91.4
16 55.3 11.9 88.1
17 46.4 154 84.6
18 35.9 19.4 80.6
19 304 23.1 76.9
20 251 27.0 73.0
21 23.4 31.2 68.8
22 18.0 36.3 63.7
23 13.8 42.2 57.8
24 10.4 48.7 51.3
25 8.2 54.9 45.1
26 7.0 60.1 39.9
27 5.8 64.8 35.2
28 4.9 66.7 333
29 4.3 70.2 29.8
Total 36.9 14.6 85.4

Fuente: INEE, estimaciones a partir del Cuestionario Ampliado
del XIl Censo General de Poblacién y Vivienda, 2000.

Porcentaje de poblacion que estudia y trabaja
por edad segiin sexo, 2000

Porcentaje

12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29
Edad

—i— Hombres —— Mujeres

Fuente: INEE, estimaciones a partir del XIl Censo General de Poblacion y Vivienda, 2000.
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Nota Técnica

El calculo del porcentaje de estudiantes que trabajan, parte de la informacién disponible en la muestra del XI1 Censo General de Poblacién y
Vivienda 2000, para cada una de las entidades federativas. La estimacion se elabor6 separando a la poblacion de acuerdo al sexo.

En primer lugar, se selecciond a la poblacién de 12 a 29 afios de edad, identificando a los estudiantes a través de la variable de asistencia escolar,
y a quienes trabajan a través de la condicién de actividad. Cabe aclarar que en el censo, se aplicaron dos preguntas que captan la condicién de
actividad de las personas; la segunda de ellas sirve para verificar la condicion de actividad de aquellas personas que en primera instancia se
declaran como inactivos (estudiantes, quienes buscaban trabajo, etc.). Las respuestas a ambas preguntas, se presentan de manera conjunta en
una sola variable.

Fue necesario hacer un cruce entre las variables de condicién de asistencia y condicion de actividad, para identificar simultaneamente a los tres
grupos de interés: poblacién que estudia y no trabaja, poblacién que estudia y trabaja, poblacién que no estudia. Sin embargo, estas categorias
fueron construidas bajo los siguientes criterios, debido a la gama de respuestas que tiene cada pregunta y las combinaciones resultantes de tal
cruce.

El resultado de cruzar las posibles respuestas para ambos reactivos, son 45 combinaciones diferentes, incluyendo el caso en que no se especifico
la respuesta en ambos casos. El primer paso después de obtener estas combinaciones, fue prorratear a los no especificados de acuerdo a la
distribucion porcentual observada en el resto de respuestas, respetando siempre las categorias en que debian ser distribuidos; es decir, a quienes
no especificaron la condicion de asistencia a la escuela, y que ademas declararon trabajar en la condicion de actividad, se les prorrate6
porcentualmente entre quienes declararon asistir a la escuela y trabajar y los que declararon no asistir a la escuela y trabajar.

Una vez que se tuvo la informacion sin ‘no especificado’, se agruparon las respuestas en las tres categorias mencionadas de la siguiente manera:

Busca trabajo
Es estudiante
. - Se dedica a los quehaceres del hogar
) < Asiste - Es jubilado o pensionado
Estudian y Esté incapacitado permanentemente para trabajar
no trabajan - No trabaja
. No asiste { - Es estudiante
s - Trabaja
- Busca trabajo y en la verificacion se rescata que trabaja
- Estudia y en la verificacion se rescata que trabaja
- Sededica a los quehaceres del hogar y en la verificacion se rescata que
trabaja
Asiste - Es jubilado o pensionado y en la verificacion se rescata que trabaja
) = No trabaja y en la verificacion se rescata que trabaja
Estudian y ‘< - Tenia trabajo pero no trabajo
trabajan
\No asiste { - Estudia y en la verificacion se rescata que trabaja
- Trabaja

- Busca trabajo y en la verificacion se rescata que trabaja
- Sededica a los quehaceres del hogar v en la verificacion se rescata que
trabaja
- Es jubilado o pensionado y en la verificacion se rescata que trabaja
- MNo trabaja y en la verificacion se rescata que trabaja
No estudian No asiste - Tenia trabajo pero no trabajé
- Busca trabajo
- Sededica a los quehaceres del hogar
- Es jubilado o pensionado
- Estd incapacitado permanentemente para trabajar
- No trabaja

Finalmente, se calculan los diferentes indicadores para cada edad y sexo de acuerdo a las siguientes formulas:

+  Porcentaje de poblacidn que estudia (D/DP((?S.')): «  Porcentaje de estudiantes que trabajan (0/010((.’)"."?')):
P(estvtra) + P(estvnotra Plestyira
Y% P(est) = (estytra) + Plest ) 1 YolP(eytr) = (estytra) %100
P(estytra) + P(estvnotra) + P(noest) FP(estytra) + P(estynotra)
donde: donde:
P(estytra) @ Poblacién que estudia y trabaja P(estytra) ¢ Poblacién que estudia y trabaja
P(estynotra) ? Poblacién que estudia y no trabaja P(estynotra) 7 Poblacién que estudia y no trabaja

P(noest) @ poblacién que no estudia
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PANORAMAEDUCATIVODEMEXICO

PROMEDIO DE NINOS EN EDAD ESCOLAR EN EL HOGAR

DEFINICION

Promedio de nifios y jévenes de 3 a 15 afios
en hogares, con al menos un nifio en edades
escolar.

NOMBREdelINDICADOR
Promedio de nifios en edades
escolares en el hogar.

FORMULAdeCALCULO INTERPRETACION:
P, 1 Expresa la carga que implica para los miembros
’ del hogar tener cierto nimero de nifios en
Hops edades escolares.
P, s Poblacién en edades
escolares FUENTE
H |5 Hogares con al menos un INEE, estimaciones a partir

del Cuestionario Ampliado
del XII Censo General de
Poblacién y Vivienda, 2000.

nifio en edades escolares

Este indicador permite identificar la demanda de atencion y recursos
que los hogares deben dedicar a los miembros de él que cuentan con
la edad normativa para asistir a escuelas de nivel basico: 3 a 15 afios.
La educacion formal de esos nifios exige la dedicacién en tiempo y
atencion de los adultos, generalmente de la madre. Ademas, los padres
deben de invertir en la compra de materiales educativos y uniformes
escolares, entre otras necesidades. A mayor nimero de nifios en edad
escolar en el hogar, los recursos educacionales que se le proporciona a
cada uno de ellos tenderan a disminuir, aumentando con ello el riesgo
de abandono de la escuela por parte de alguno o disminuyendo el
apoyo en el ambiente familiar.

En condiciones de alta marginacién y pobreza, los hogares suelen tener
mayor numero de miembros en edad escolar. Esto aumenta
considerablemente el riesgo de que mas nifios y nifias de mayor edad
en esos hogares, no terminen su educacion béasica. Entre mas grande
es el nimero de nifios, mayor es la competencia por los recursos en el
hogar; al mismo tiempo, un mayor nimero de nifios presiona por una
mayor cantidad de bienes y servicios. El hogar puede apelar a la ayuda
de los nifios de mayor edad para tratar de satisfacer esa demanda,
poniendo en riesgo su asistencia y desempefio escolar.

En el afio 2000, el indicador se ubicd cerca de 2.1 nifios de 3 a 15
aflos por hogar con al menos un nifio en edad escolar. El indicador
varia de 1.7 a 2.4 nifios. El indicador de 16 estados - Chiapas, Guanajuato,
Guerrero, Oaxaca, Michoacan, San Luis Potosi, Querétaro, Zacatecas,
Puebla, Aguascalientes, Tlaxcala, Jalisco, Tabasco, Hidalgo, Durango y
Yucatan- supera al promedio nacional. El grupo de entidades con un
numero de nifios en el hogar por arriba del valor nacional, incluye a los
estados con mayores indices de marginacion y pobreza. En el extremo
opuesto se encuentran los estados mas desarrollados como Nuevo
Leén y el Distrito Federal.

Las tendencias demograficas hacen prever que el promedio de nifios
en edad escolar por hogar se reduzca en el futuro, pues el nUmero de
hogares estad aumentando mientras se reduce el nimero promedio de
los miembros del hogar y se incrementa el espaciamiento entre los
hijos. Los hogares estan incrementandose debido al aumento de las

Promedio de nifios en edad escolar en
el hogar por entidad federativa, 2000

Entidad
federativa Promedio
Aguascalientes 23
Baja California 1.9
Baja California Sur 1.8
Campeche 2.0
Coahuila 1.9
Colima 1.9
Chiapas 2.4
Chihuahua 1.8
Distrito Federal 1.7
Durango 20
Guanajuato 24
Guerrero 23
Hidalgo 2.1
Jalisco 2.1
México 2.0
Michoacén 2.3
Morelos 2.0
Nayarit 2.0
Nuevo Ledn 1.8
Oaxaca 2.3
Puebla 2.3
Querétaro 2.3
Quintana Roo 2.0
San Luis Potosi 2.3
Sinaloa 2.0
Sonora 1.9
Tabasco 2.1
Tamaulipas 1.9
Tlaxcala 2.1
Veracruz 2.0
Yucatan 2.1
Zacatecas 2.3

Fuente: INEE, estimaciones a partir del Cuestionario
Ampliado del XII Censo General de Poblacion
y Vivienda, 2000.

poblaciones en edades productivas y
reproductivas. De acuerdo con el Consejo
Nacional de Poblacién, entre 1960 a 1997,
el nimero de hogares pasé de 4.8 a 21.1
millones. Desde 1960, conforme el namero
de hogares se incrementa, el tamafio
promedio del hogar se ha reducido. De este
afio a 1997, el tamafio promedio del hogar
decreci6 de 5.4 a 4.4 miembros.
Estimaciones demograficas prevén que en
el aflo 2010, el tamafio promedio del hogar
estara cercano a los 3.4 miembros por hogar.
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Promedio de niiios en edad escolar en el hogar
por entidad federativa, 2000
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Fuente: INEE, estimaciones a partir del Cuestionario Ampliado del XI1 Censo General de Poblacién y
Vivienda, 2000.

Nota Técnica

La estimacion del promedio de nifios en edades escolares en el hogar, se formulé a partir de la informacién disponible en la muestra del
XII Censo General de Poblacién y Vivienda 2000. Para ello, se utilizaron las variables que forman parte la identificacion del hogar
(LLAVE) y la edad de las personas. (Las variables son: entidad federativa, municipio o delegacion, localidad, nimero de vivienda,
ndmero de hogar, estrato, UPM y tamafio de la localidad.)

El primer paso, fue identificar los hogares, a través de la LLAVE, en que alauno de sus miembros tiene entre tres y 15 afios de
edad. Una vez seleccionados, se contabilizé tanto el nimero de hogares (P.\ ls) s
como el nimero de nifios y jévenes en dichas edades. (H;-._ J

Asi, se obtuvo el indicador:

P.‘—IS

P(hogares), s =

Fiys

donde:
P(hagm'eS )3_ 15 7 Promedio de nifios en edad escalar por hogar

Pj—l s ? Nifios y jovenes en edades escolares

HF 7 Hogares con al menos un nifio o joven en edades escolares

315
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PANORAMAEDUCATIVODEMEXICO

INDICE DE DEPENDENCIA ESCOLAR

DEFINICION

Numero de nifios y adolescentes que asisten
a la escuela, con respecto a la poblacién de
15 a 59 afios que no asiste a la escuela en
hogares, con al menos un nifio en edades
escolares.

NOMBREdelINDICADOR
indice de dependencia escolar.

FORMULAdeCALCULO INTERPRETACION:
PAE | . Carga por hogar que representa la poblacion
e en edades escolares.
PNE\s 5
FPAE, ,,  Poblacion en edades

escolares que asiste a
la escuela

FPNE,; ., Poblacion de 15a 59
afios que no asisten a
la escuela en hogares
con al menos un nifio
en edades escolares

FUENTE

INEE, estimaciones a partir
del Cuestionario Ampliado
del XII Censo General de
Poblacién y Vivienda, 2000.

El indicador tiene por objeto reportar el porcentaje de
los nifios que asisten a la escuela que pueden estar siendo
apoyados econdmicamente por sus parientes que
trabajan. Mientras mas alto es el porcentaje, mas nifios
que asisten a la escuela pueden estar siendo apoyados
por sus parientes que trabajan.

a0

En la férmula de este indicador, el numerador y el
denominador implican la consideracion de variables
diferentes a las del indice de dependencia juvenil; sin
embargo, su planteamiento y justificaciéon lo vincula con
ese por tener el mismo propésito, el de estimar la carga
econdmica, en este caso, por hogar, que representan los
nifios que asisten a la escuela.

En el afio 2000, por cada 100 jévenes y adultos de 15 a
59 afios que no asistian a la escuela y vivian con al menos
un nifio en su hogar, hubo 71.5 nifios en edad escolar
que si asistian a la escuela. El indice varia entre 65y 79
nifios en edad escolar que asisten a la escuela por cada
100 individuos en situacién de apoyarlos.

Con respecto a la situacidn estatal de este indicador, se
puede observar que 19 estados superan el valor nacional
del indice de dependencia escolar, mientras los 13
restantes se encuentran por debajo de él. Esto implica,
de acuerdo con el planteamiento del indicador, que en
menos de la mitad de las entidades federativas, entre 65
y 71 nifios estudiantes, vivian con al menos un pariente
que los apoya econémicamente en su hogar.

Entre los estados con mayores indices de dependencia
escolar se encuentran Guerrero, Oaxaca y San Luis Potosi,
los cuales, con excepcién de San Luis, son dos de los
estados méas pobres del pais. En el extremo opuesto,
con los menores indices se encuentran en orden de mayor
a menor, el Distrito Federal, Chihuahua y Nuevo Leén.

indice de dependencia escolar por entidad federativa, 2000
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Fuente: INEE, estimaciones a partir del Cuestionario Ampliado del XI1 Censo General de Poblacién y

Vivienda, 2000.
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indice de dependencia escolar por entidad federativa, 2000

Ninos en edad escolar que asisten a
la escuela por cada 100 adultos que
no asisten a la escuela

Entidad
federativa

Aguascalientes 74.7
Baja California 67.9
Baja California Sur 68.5
Campeche 75.7
Coahuila 68.8
Colima 724
Chiapas 71.9
Chihuahua 67.0
Distrito Federal 67.2
Durango 73.0
Guanajuato 72.2
Guerrero 79.0
Hidalgo 754
Jalisco 71:3
México 70.0
Michoacan 72.9
Marelos 74k
Nayarit 75.2
Nuevo Ledn 65.0
Daxaca 78.5
Puebla 72.5
Querétaro 75.7
Quintana Roo 71.8
San Luis Potosi 78.2
Sinaloa 71.1
Sonora 70.8
Tabasco 75.6
Tamaulipas 69.0
Tlaxcala 70.4
Veracruz 721
Yucatan 72.4
Zacatecas 73.1

Nacional 71.5

Fuente: INEE, estimaciones a partir del Cuestionario Ampliado del X1l Censo
General de Poblacién y Vivienda, 2000.

De acuerdo con el planteamiento de este indicador, los
valores del indice suponen que en la medida que el SEN
tenga una cobertura total en el nivel de ensefianza basica y
mas jovenes ingresen y finalicen en los niveles medio superior
y superior, este indicador aumentara su valor difiriendo cada
vez menos del indice de dependencia juvenil.

El indice de dependencia escolar varia el de dependencia
juvenil con la acotacién en su férmula, del numerador y el
denominador; en el primero, considera inicamente a los nifios
que ademas de estar en edad escolar, asisten efectivamente
a la escuela y, en el denominador, a todos aquellos que en
edad de trabajar no asisten a la escuela y ademas, habitan
en hogares donde hay al menos un nifio en la edad
considerada como escolar, ya que son los mayormente
probables de encontrarse en la situacion de apoyar nifios
que estudian. Como consecuencia, el indicador constituye
una sintesis de factores no estructurales, como son la
escolaridad y la participaciéon econdmica, que implican

decisiones y circunstancias particulares permitiendo
Unicamente alcanzar exclusivamente una mayor
aproximacion a la relacion numérica especifica entre
los nifios que asisten a la escuela y sus parientes que
los apoyan.

En este sentido, la principal limitacién del indice de
dependencia escolar es que no puede dar cuenta de
una relacion estructural, en la medida en que los
componentes del indicador se afectan mediante
factores coyunturales. Un ejemplo de esto se da en
las crisis econdémicas; al ingresar la economia de un
pais en rezagos significativos, tanto las tasas de
participacion econémica de jévenes y adultos como la
tasa de asistencia escolar pueden alterarse. De tal
forma, si bien el indicador puede en un momento dado
dar cuenta con mayor precision de la relacion entre
estudiante y pariente que apoya, el indice no variara
en razon de factores estructurales como la dindmica
poblacional, si no del comportamiento de la economia.
Una relacion de 100 a 100 en este caso, no implica
como en el indice de dependencia juvenil, una relacion
estructural entre los volimenes de poblacion infantil y
poblacion econémicamente activa, sino una relacién
compleja, entre la asistencia escolar y la tasa de
participacion econdmica.

Nota técnica

La estimacion del indice de dependencia escolar, se formulé
a partir de la informacién disponible en la muestra del XI1
Censo General de Poblacion y Vivienda 2000. Para ello,
se utilizaron las variables que forman parte la identificacion
del hogar [(LLAVE). Estas variables se utilizan para
identificar a todos los miembros de un mismo hogar y son:
entidad federativa, municipio o delegacion, localidad,
ndmero de vivienda, nimero de hogar, estrato, UPM y
tamafio de la localidad], la edad de las personas y la
condicién de asistencia escolar.

A partir de estas variables, se selecciond, en primer lugar,
a todos los ocupantes de los hogares en que uno de sus
miembros estd en edades escolares y ademaés asiste a la
escuela. Cabe aclarar que como el censo capta la asistencia
escolar Unicamente para la poblacién de cinco afios en
adelante, para estimar el indice, se considera como
poblacién en edad escolar a quienes tienen entre cinco y 15
afios de edad.

Una vez seleccionadas todas estas personas, se prosiguio
a identificar a dos grupos de poblacién: los nifios y jévenes
entre cinco y 15 afios de edad que asisten a la escuela, y
los jovenes y adultos que tienen entre 15 y 59 afios de
edad que no asisten a la escuela. Estos son utilizados para
estimar el indice bajo la siguiente féormula:

IDEse - Plasiste); s

= - x100
P(noasiste), 5s_sq

donde:
IDEsc 7 indice de dependencia escolar
P(asiste);_ ;5 7 poblacién de cinco a 15 afios
de edad que asiste a la escuela
P(noasiste),s_sq ? Poblacion de 15 a 59 afios de edad
qgue no asiste a la escuela





